Sygn. akt VII W 679/14

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrze$nia 2015 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w VII Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Korkus

Protokolant: Anita Cichosz , Anna Krawczynska, Dawid Lesiakowski

W obecnosci oskarzyciela publicznego funkcjonariusza Komisariatu Policji w G. Rafala Olczyka
po rozpoznaniu w dniu 28.11.2014r., 22.05.2015 I., 04.09.2015T.

sprawy K. P.,s.J.iG. zd. J., urodzonego dnia (...) w S.

obwinionego o to, ze:

w dniu 29 kwietnia 2014 roku okolo godz. 18:25 na drodze krajowej nr (...) km w msc. J. gm. W., pow. (...), woj.
(...), kierujac samochodem osobowym m-ki A. (...) o nr rej. (...) nie dostosowal sie do administracyjnego ograniczenia
predkosci do 100 km/h, przekraczajac ja o 57 km/h;

Y. o wykroczenie z art. 92a kw

1. obwinionego K. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 92a kw wymierza
mu kare grzywny w wysokoSci 800 (osiemset) zlotych;

2. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (sto) zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw oraz
kwote 80 (osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt VIT W 679/14

UZASADNIENIE

W dniu 29 kwietnia 2014r. funkcjonariusze Policji B. B. i A. O. pekili stuzbe patrolowa w patrolu zmotoryzowanym
na drogach krajowych nr (...). Poruszali sie radiowozem wyposazonym w videorejestrator. Na drodze (...) okoto
godziny 18:25 w miejscowosci J. ( 410 km kierunek W.) zauwazyli samoch6d osobowy marki A. (...) nr rej. (...)
, ktorego kierujacy nie dostosowal predkosci do obowiazujacego na tym odcinku drogi ograniczenia predkosci do
100 km/h jadac na tym odcinku drogi z predkoscia 157 km/h. Policjanci sporzadzili zapis jazdy w/w samochodu
videorejestratorem. Policjanci dokonali zatrzymania tego pojazdu do kontroli. Pojazdem kierowat obwiniony K. P..

(zeznania $wiadka B. B. k. 32 odwr6t-30, zeznania Swiadka A. O. k. 108-108 odwr6ét, notatka stuzbowa k. 2, $wiadectwo
legalizacji pierwotnej k. 36, nagranie z wideo- rejestratora plyta k. 35)

Obwiniony byt karany.
( karta karna k. 14)

Obwiniony nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Wyjasnil, iz pomiar dokonany przez
funkcjonariuszy Policji video rejestratorem dotyczyl innego pojazdu.

( wyjaénienia obwinionego k. 20)



Sad odmowil wiary wyjasénieniom oskarzonego w czesci dotyczacej zaprzeczeniu przekroczenia predkosci do 157 km/
h. W ocenie Sadu stanowia one wyraz przyjetej przez obwinionego linii obrony.

Sad uznat za wiarogodne zeznania §wiadkéw B. B. i A. O. jako jasne, logiczne i przekonujace. Swiadkowie s3 osobami
obcymi dla obwinionego , nie sg zainteresowani wynikiem sprawy i nie majg powodu, aby bezpodstawnie obcigzac
obwinionego swoimi zeznaniami.

Ich zeznania sg potwierdzone ponadto zapisem nagrania z videorejestratora, ktory byt sprawny technicznie i z waznym
$wiadectwem legalizacji.

Pozostale zebrane dowody podlegaja aprobacie Sadu jako nie budzace zastrzezen.

Obwiniony K. P. wyczerpal dyspozycje art. 92a kw, poniewaz w dniu 29 kwietnia 2014r. nie zastosowat sie do
obowiazujacego na drodze nr (...) ( kierunek W.) - ograniczenia predkoéci do 100 km/h kierujac pojazdem marki A.
(...) nrrej. (...) z predkoscig 157 km/h.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie nastepujacymi wzgledami:

Sad uwzglednil stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu obwinionego wyrazajacy sie razacym lekcewazeniem porzadku
prawnego znacznie przekraczajac dopuszczalng predko$c na drodze publicznej. Jako okolicznosci obciazajace brak
jakiejkolwiek skruchy ze strony obwinionego, uprzednig karalno$é , a takze bardzo duze przekroczenie dopuszczalnej
predkosci na drodze. OkolicznoSci lagodzacych Sad nie stwierdzil. Z tych wzgledéw uznal, ze kara 800 zt grzywny
jest wspolmierna do stopnia spolecznej szkodliwoéci tego czynu i wdrozy obwinionego do przestrzegania porzadku
prawnego w przysztoSci oraz uzmystowi naganno$¢ jego postepowania.

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



