Sygn. akt VII K 716/19

UZASADNIENIE

W okresie od 6 kwietnia 2019 r. godz. 10.00 do 8 kwietnia 2019 r. godz. 11.00 doszlo do wlamania do domku
letniskowego polozonego w S., ul. (...) na terenie oSrodka (...), nalezacego do matki pokrzywdzonego, ktérego sprawca
zabral w celu przywlaszczenia szereg rzeczy ruchomych, w tym bojler elektryczny marki (...) onr (...).

(zeznania $wiadka M. O. — k. 109,

notatka urzedowa — k. 1,11,14)

Bojler zostal zakupiony przez M. O. za kwote 350 zlotych w sklepie (...).
(zeznania $wiadka M. O. — k. 109)

Oskarzony kupil bojler w okolicach dworca (...) w P. za kwote 120 zt od jakiego$ starszego czlowieka, ktérego znal z
widzenia. Wyjaénil, Ze nie mial Swiadomosci, ze pochodzi on z kradziezy.

(wyjas$nienia oskarzonego — k. 63v, 108v-109)

W dniu 12 kwietnia 2019 r. podczas przeszukania pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych nalezacych do M. N.
zabezpieczono bojler elektryczny marki (...) onr (...)).

(protokot przeszukania — k. 17-19, dokumentacja zdjeciowa — k. 35-36)
Po okazaniu w dniu 3 lipca 2019 r. M. O. potwierdzil, ze bojler stanowi jego wlasnos¢ i pokwitowal odbiér bojlera.
(protokot okazania — k. 42-43)

M. N. ma 44 lata, jest zonaty, legitymuje sie wyksztalceniem Srednim, nie posiada wyuczonego zawodu, jest
opiekunem niepelnosprawnej zony, ma na utrzymaniu zone i dziecko w wieku 10 lat, nie posiada majatku, uzyskuje
docho6d w wysokosci 670 zlotych miesiecznie.

(dane podane przez oskarzonego - k.108v)
Oskarzony byl uprzednio karany.

(dane o karalnoéci —k. 28-30,

odpis wyroku — k. 58-60)

Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zwazyt
co nastepuje:

Oskarzony w postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.
W zakresie jakim potwierdzil swoje sprawstwo nie ma koniecznoéci prowadzenia glebszych rozwazan, poniewaz
pozostaly material dowodowy zebrany w sprawie rowniez na to wskazuje.

W ocenie sadu za prawdziwe uznaé nalezalo zeznania Swiadka przestuchanego przed Sadem.
Za autentyczny uznany zostal rowniez pozostaly zgromadzony w sprawie materiat dowodowy.

Zachowanie sie sprawcy przestepstwa stypizowanego w art. 292 § 1 kk jest $cisle przez ten przepis okreélone i polegaé
moze na czterech formach dzialania, przyjmujacych posta¢ nabycia, pomocy do zbycia, przyjecia lub pomocy do



ukrycia rzeczy uzyskanej za pomoca czynu zabronionego. Paserstwo nieumyslne z art. 292 kk zachodzi w sytuacji,
gdy sprawca w chwili realizacji jednej z czynnosci sprawczych nie ma §wiadomos$ci o pochodzeniu rzeczy z czynu
zabronionego, ale na podstawie okolicznoS$ci towarzyszacych jego czynowi, sprawca powinien i moze przypuszczac iz
dana rzecz z tego czynu pochodzi. Okolicznosci towarzyszace nabyciu lub przyjeciu rzeczy czy tez pomocy w jej kryciu
lub zbyciu, to niewatpliwie okolicznosci obiektywne. Do nietypowych okolicznoS$ci czynno$ci sprawcy mozna na pewno
zaliczy¢ nabycie rzeczy w razaco niskiej cenie w stosunku do rzeczywistej warto$ci rzeczy, stan rzeczy wskazujacy
na ingerencje w jej strukture, majacg na celu utrudnienie identyfikacji pochodzenia rzeczy, nietypowe lub wrecz
niewiarygodne miejsce dokonania transakeji np. melina, teren poza targowiskiem, parking przy centrum handlowym
(por. Marek, Kodeks karny, 2007, s. 535; M. Dabrowska-Kardas, P. Kardas, Przestepstwa przeciwko mieniu, Krakow
1999, s. 305).

W realiach niniejszej sprawy nie budzi watpliwosci, ze oskarzony, nabywajac w niskiej cenie rzecz od osoby
przypadkowo napotkanej na ulicy, w okolicach dworca (...), powinien na podstawie towarzyszacych okolicznosci
przypuszczad, ze rzecz ta pochodzi z czynu zabronionego.

Paserstwo nieumyslne jest czynem przepolowionym i w zalezno$ci od wartoéci rzeczy z czynu zabronionego, czyn
pasera moze by¢ zakwalifikowany jako wystepek lub jako wykroczenie z art. 122 § 2 kw.

Majac na uwadze, iz warto$¢ mienia nie przekracza kwoty 500 zlotych, kwalifikacja prawna czynu zostala zmieniona
na art. 122 § 1 kw.

W orzecznictwie wyrazony zostal poglad, ze przedmiotem wykroczenia okres§lonego w art. 122 § 1 kw moze by¢ mienie
z kradziezy z wlamaniem, jezeli jego warto$c¢ nie przekracza obowigzujacej w danym czasie dla wykroczen wysokosci
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2019 r., III KK 701/18).

Oskarzony jest winny, albowiem w sprawie nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych wine.

Przy okreSlaniu rozmiaru, Sad baczyl, by byla ona adekwatna do okoliczno$ci sprawy, a zwlaszcza do stopnia
zawinienia oraz stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu.

Na korzy$¢ oskarzonego przy wymierzaniu kary poczytane zostalo przyznanie sie do winy.
Na niekorzy$¢ poczytano uprzednia wielokrotna karalnosé.
W ocenie sadu kwota 300 zlotych grzywny jest adekwatng i sprawiedliwa reakcja na to, czego dopuscil sie oskarzony.

Brak bylo podstaw do zwolnienia oskarzonego od kosztow sadowych. Zostal nimi obciazony w catosci jak rowniez
oplatg od kary.



