Sygnatura akt VII K 609/19

UZASADNIENIE

Oskarzony P. P. w dniu 24 czerwca 2019 r. okolo godz. 06:05 jechal jako kierujacy samochodem osobowym marki F.
(...)nrrej. (...) wP. ul. (...). Na skrzyzowaniu z ul. (...) zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy
Policji.

Oskarzony zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Urzadzenie kontrolno-
pomiarowe wykazalo, ze o godzinie 06:09 zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu wynosila
0,35 mg/1, o godzinie 06:26 — 0,42 mg/l1, o godzinie 06:30- 0,38 mg/1i o godz. 06:34 — 0,37 mg/1.

(protokét i wyniki badan k. 2, k .4 , $wiadectwo wzorcowania k. 3, k. 5)
Oskarzony nie by} nigdy karany.
( dane o karalnosci k. 10)

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Wyjasnil, iz w poprzedniego wieczoru spozywat alkohol
ze znajomymi, gdyz byl na koncercie i bawil sie na lokalnej imprezie ,, imieniny P.”. Na stale mieszka poza P. , ale ze
wzgledu na udzial w tej imprezie przenocowal u kolegi mieszkajacego w okolicy ul. (...). Rano kolega szed} do pracy,
wiec on musial opusci¢ jego mieszkanie. Czul sie dobrze. Byl przekonany, ze alkohol juz wydalil sie z jego organizmu.
Dlatego zdecydowal sie na kierowanie samochodem. Z zawodu jest technikiem samochodowym. Prawo jazdy zdoby}t
w 2017 r. Od tamtej pory zarobkowal przy uzyciu samochodu. Jeszcze w technikum dorabial jako dostawca jedzenia.
Po skoniczeniu technikum pracowal jako kierowca samochodu ciezarowego. Ostatnio pracowal jako kurier w firmie
(...). Utrata prawa jazdy uniemozliwia mu wykonywanie pracy zwigzanej z kierowaniem pojazdami. Nigdy nie mial
wypadku ani kolizji.

(wyjas$nienia oskarzonego k. 74-odwrét-75 )

Sad uznal wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne wobec braku dowoddw przeciwnych. W ocenie Sadu sg one logiczne
iszczere .

Pozostale zebrane dowody podlegaja aprobacie Sadu jako nie budzace watpliwosci.

Oskarzony P. P. wyczerpal dyspozycje art.178a81kk , poniewaz bedac w stanie nietrzezwos$ci kierowal pojazdem
mechanicznym w ruchu ladowym.

Oskarzony umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, poniewaz z wlasnej woli wprawil sie w stan
nietrzezwosci i w takim stanie kierowal samochodem po drodze publicznej. Oskarzony powinien przewidzie¢ skutki
swojego postepowania w tym stanie. W stosunku do oskarzonego nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych
wine rozumieniu kodeksu karnego.

Oceniajac stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego Sad stwierdzil, ze nie byl on znaczny. Oskarzony
spozywal alkohol poprzedniego wieczoru. W ocenie Sadu na karb mlodego wieku i braku do$§wiadczenia zyciowego
nalezy zlozy¢ fakt, ze oskarzony bezpodstawnie liczyl, ze alkohol spozyty kilka godzin wcze$niej juz zostal poddany
eliminacji. Stopien nietrzezwoS$ci oskarzonego w chwili czynu w niewielkim stopniu przekraczal ustawowy prog
nietrzezwosSci. Ponadto oskarzony kierowal pojazdem we wczesnych godzinach rannych kiedy natezenie ruchu
pojazddw nie jest jeszcze duze.

Oskarzony ukonczyt szkole Srednia. Zdobyl zawdd technika pojazdéw samochodowych. Pracuje i sam dba o swoje
utrzymanie. Prowadzi ustabilizowany tryb zycia. Nie byl nigdy karany. Oskarzony przyznal sie do popeklienia
zarzuconego mu czynu, zlozyl wyjasnienia i wyrazil skruche.



Z tych wszystkich wzgledow Sad uznal , ze oskarzony zasluguje na skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego
umorzenia postepowania karnego.

Wobec powyzszych ustalen Sad warunkowo umorzyl postepowanie karne w stosunku do P. P. na okres proby 2 lat,
orzekl zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku i orzekt Swiadczenie na cel spoteczny w kwocie
2000,00 zl.

W ocenie Sadu takie rozstrzygniecie wdrozy oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego w przyszlosci,
uzmyslowi nagannos$é¢ jego postepowania i bedzie wystarczajaca nauczka na przysztoéc. Zdaniem Sadu oskarzony
nie jest osoba zdemoralizowang i nie jest konieczne do siegania po sankcje karne, aby skloni¢ go do przestrzegania
porzadku prawnego w przyszlosci

Na poczet orzeczonego zakazu Sad z urzedu zaliczy} okres zatrzymania prawa jazdy oskarzonego od dnia 24.06.2019 .
Sad obciazyt oskarzonego kosztami sagdowymi nie znajdujgc podstaw do zwolnienia go od nich.

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



