Sygn. akt VII K 342/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2019 roku

Sad Rejonowy — w P. VII Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia S. R. Agnieszka Zielinska

Protokolant: sekr. sad. D. L.

przy udziale Prokuratora: J. E., K. R,

po rozpoznaniu w dniu 05.03.2019 roku, 10.05.2019 roku, 18.06.2019 roku sprawy
1. R.M.,s.J.iU.zd.C., urodzonego (...) wT.

oskarzonego o to ze:

w dniu 28 pazdziernika 2017 r. w T. woj. (...), w zwiazku z pelnieniem funkeji diagnosty (...) przy ul. (...) przyjal od S.
K. korzy$¢ majatkowa w postaci butelki wodki czystej nieustalonej marki warto$ci okolo 50 zl, w zamian za co wpisal
w dokumentacje elektroniczng stacji diagnostycznej oraz w dowodzie rejestracyjnym samochodu ciezarowego marki
M. numer rejestracyjny (...) potwierdzenie przeprowadzenia badan technicznych i dopuscil do ruchu wymieniony
pojazd, mimo odstapienia od przeprowadzania tych badan, czym poswiadczyt nieprawde co do okoliczno$ci majacych
znaczenie prawne

g.oczynzart. 228 §11 3 kk w zw. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
2. 8. K.,s. W.iM. zd. F., urodzonego (...) w Tuszynie
oskarzonego o to ze:

I. w dniu o2 listopada 2017 roku w R. gm. M., woj. (...), w celu osiggniecia korzysci majatkowej usilowal wytudzic
odszkodowanie komunikacyjne w kwocie 52 149,81 z} z tytulu zaistnialej kolizji drogowej z dnia 27 listopada 2017
roku na drodze nr (...) w R. gmina M., woj. (...), gdzie kierujac ciggnikiem siodlowym marki M. nr rejestracyjny (...)
wraz z naczepa (...) z samochodem osobowym marki C. (...) nr rejestracyjny (...) kierowanym przez M. R., podal
niezgodne z prawem oswiadczenie o uszkodzeniach powyzszego samochodu ciezarowego oraz naczepy, dotyczacych
okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania ww. odszkodowania w postaci w postaci o§wiadczenia o uszkodzeniu
ciggnika siodlowego marki M. (...) oraz naczepy (...), podczas gdy w rzeczywistoSci wyzej wymienione uszkodzenia
mialy miejsce podczas innego zdarzenia drogowego, czym dzialal na szkode (...) z/s wW. ul. (...)

j.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

II. w dniu 28 pazdziernika 2017 roku w T., wojewddztwo (...) w (...) przy ul. (...), wreczyl korzy$¢é majatkowa w postaci
butelki czystej wodki nieustalonej marki o warto$ci okolo 50 zlotych R. M., pelniacemu funkcje diagnosty w (...)
zamian za wpisanie w dokumencie elektronicznym stacji diagnostycznej oraz w dowodzie rejestracyjnym samochodu
ciezarowego marki M. numer rejestracyjny (...), potwierdzenia przeprowadzenia badania technicznego i dopuszczenia
do ruchu wymienionego pojazdu, pomimo odstapienia przez diagnoste od przeprowadzenia badan

y.oczynzart. 229 §11 3 kk



III. wdniu 31.10.2018 r. w miejscowo$ci M. woj. (...) naklonil M. R. do podrobienia dokumentu w postaci o§wiadczenia
o zdarzeniu drogowym, w ktérym razem z nig uczestniczyt w dniu 27.10.2018 r., w ten sposéb, iz poprosil ja o
przepisanie tego o§wiadczenia podajac, ze w oryginalnym jest jakis blad i o wpisanie w jego druku jako daty zdarzenia
— 31.10.2017 r., podczas gdy zdarzenie mialo miejsce w dniu 27.10.2018 r. w celu uzycia go jako autentycznego —
poprzez przedlozenie go w (...) z/s w W. ul. (...), dzialajac na jej szkode

tj.oczyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 270 § 1 kk

1. oskarzonego R. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 228 § 1
i3 kk wzw. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 228 § 3 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza
mu kare 1 (jednego ) roku pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego R. M. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 1 (jednego) roku;

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzuje oskarzonego R. M. do pisemnego informowania Sadu o przebiegu
okresu proby co sze$¢ miesiecy;

4. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu R. M. kare 50 (pieédziesiat) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) ztotych;

5. oskarzonego S. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I wyczerpujacego dyspozycje art.
138 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego ) roku pozbawienia
wolnosci;

6. oskarzonego S. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt II wyczerpujacego dyspozycje art.
229 § 1i 3 kk za to na podstawie art. 229 § 3 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

7. oskarzonego S. K. uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego mu w pkt III wyczerpujacego dyspozycje art.
188 2 kk w zw. z art. 270 § 1 kk za to na podstawie art.270 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego ) roku pozbawienia
wolnoSci;

8. na podstawie art. 85 § 11 2 kk oraz art. 86 § 1 kk powyzsze kary laczy i wymierza oskarzonemu S. K. kare laczng
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

9. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego S. K. kary lacznej
pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwdch) lat;

10. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzonego S. K. do pisemnego informowania Sadu o przebiegu
okresu proby co sze$¢ miesiecy;

11. na podstawie art. 33 § 2 kk wymierza oskarzonemu S. K. kare 200 (dwieScie) stawek dziennych grzywny,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwadzie$cia) ztotych;

12. zasgdza od oskarzonego R. M. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 100 (sto) zlotych tytulem zwrotu wydatkow oraz
kwote 230 (dwiescie trzydziesci ) zlotych tytulem oplaty;

13. zasadza od oskarzonego S. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (sto) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz
kwote 980 (dziewiecset osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty.



