Sygn. akt VII K 435/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2018 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Korkus

Protokolant: stazysta Katarzyna Pieluzek

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2018 roku, sprawy K. P. s. E.iJ.z domu K. ur. (...) w S.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 czerwca 2017r. okolo godz. 10:45 w m. (...) gm. S., pow. (...), woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny samoch6d osobowy marki V. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwosSci prowadzacym o
godzinie 10:49 do stezenia na poziomie 0,82mg/1-A., o godzinie 11:06 do stezenia na poziomie 0,88mg/1, o godzinie
11:09 do stezenia na poziomie 0,90mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu, czym umySlnie naruszyl
zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym

y.oczynzart. 178 a § 1 kk

1. oskarzonego K. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178 a §
1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 50 (piec¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny
okreslajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych;

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych, dla ktérych
wymagane jest prawo jazdy kategorii B w strefie ruchu ladowego na okres 3 (trzech) lat;

3. na podstawie art. 43a § 2 kk zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych tytulem §wiadczenia pienieznego;

4. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 czerwca 2017 roku;

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu poniesionych
wydatkow oraz kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty.

Sygnatura akt VIIK 435/17

UZASADNIENIE

Oskarzony K. P. wyczerpal dyspozycje art.178a§1kk , poniewaz bedac w stanie nietrzezwos$ci kierowal pojazdem
mechanicznym w ruchu ladowym.

Oskarzony umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, poniewaz z wlasnej woli wprawil sie w stan
nietrzezwosci i w takim stanie kierowal samochodem po drodze publicznej. Oskarzony powinien przewidzie¢ skutki
swojego postepowania w tym stanie. W stosunku do oskarzonego nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych
wine rozumieniu kodeksu karnego.



Przy wymiarze kary Sad kierowal sie nastepujacymi wzgledami:

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na uwadze stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego. Czyn
oskarzonego godzil w bezpieczenstwo w ruchu drogowym. Oceniajac stopien wywolanego przez oskarzonego
zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym Sad wzigl pod uwage, ze miejscowo$c B.

( miejsce popelnienia przestepstwa) lezy na uboczu, jej drogi maja znaczenie dla ruchu lokalnego, a przez to natezenie
ruchu pojazdéw i pieszych jest znacznie mniejsze niz w przypadku drég miejskich czy przelotowych.

Sad ponadto uwzglednil jako okolicznosé obcigzajaca nagminno$¢ tego rodzaju przestepstw na terenie wlasciwosci
tutejszego Sadu i calego kraju , a takze stopien nietrzezZwo$ci oskarzonego w chwili czynu.

Za okolicznosé tagodzaca Sad poczytal dotychczasows niekaralno$é oskarzonego, przyznanie sie do popelnienia
zarzuconego czynu , zlozenie wyjaénien i wyrazenie skruchy. Z tych wzgledéw uznal, ze kara 50 stawek dziennych
grzywny po 20 z} kazda bedzie stanowi¢ dla oskarzonego dolegliwo$é wspolmierng do stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu oskarzonego, ktora wdrozy go do przestrzegania porzadku prawnego w przyszloéci i uzmyslowi nagannosé jego
postepowania. Grzywna w tej wysokoSci jest dla oskarzonego dolegliwa, a zarazem realna do splacenia.

Zgodnie z trescig art. 42 § 2 kk Sad orzeka na okres nie krotszy niz 3 lata , zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
albo pojazdéw okreslonego rodzaju jesli sprawca w czasie popelienia przestepstwa wymienionego w § 1 byl w stanie
nietrzezwosci pod wplywem $rodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia okresSlonego w art. 173, art. 174 lub
art. 177 kk. Oznacza to, ze Sad ma mozliwo$¢ wyboru w zaleznoSci od okoliczno$ci sprawy czy orzeknie wobec sprawcy
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow czy pojazddw okre$lonego rodzaju. W ocenie Sadu w sytuacji oskarzonego dla
osiagniecia celow kary bedzie wystarczajace orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych , dla ktoérych
jest wymagane prawo jazdy kategorii B na okres 3 lat. Sad mial na wzgledzie, ze oskarzony nie byl nigdy karany.
Przestepstwo z art. 178 a § 1 kk popelnit kierujac samochodem osobowym. Miejsce przestepstwa znajdowalo sie na
uboczu, na drodze o niewielkim natezeniu ruchu. Oprocz pracy zawodowej oskarzony prowadzi gospodarstwo rolne.
Jest to dodatkowe istotne zrédlo utrzymania rodziny. W zwiazku z tym do wykonywania prac na roli potrzebna jest
mu mozliwo$é¢ kierowania ciggnikiem rolniczym , a wiec poslugiwania sie prawem jazdy kategorii T . W ocenie Sadu
orzekanie wobec oskarzonego surowszego okresu zakazu i w szerszym zakresie jest zbedne.

Dla wzmocnienia wychowawczej roli postepowania karnego Sad orzekl w stosunku do oskarzonego $wiadczenie
pieniezne w wysoko$ci 5000,00 zlotych na cel spoleczny.

Sad obciazyl oskarzonego kosztami sgdowymi nie znajdujac podstaw do zwolnienia go od nich.

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



