Sygn. akt VII K 73/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2017 1.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Mariusz Wieczorek

Protokolant: Anita Cichosz

Przy udziale Prokuratora: xxxxx

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2017 roku sprawy:
sprawy W. S., corkiK.iK.zd.S., u.(...)wP.,

oskarzonej o to, ze:

w dniu 10 stycznia 2017 roku w P. ulica (...) na terenie sklepu (...) woj. (...) dokonala kradziezy w ten sposéb,
ze spod lady zabrala w celu przywlaszczenia portfel skorzany wraz z zawartoScia pieniedzy w kwocie siedmiuset
dziewieédziesieciu zlotych oraz dowodu osobistego na szkode J. J. a nastepnie bezposrednio po dokonanej kradziezy
dowod osobisty zniszczyla palac go w piecu czym dzialala na szkode w/w pokrzywdzonej

f.oczynzart. 278 § 1 kk w zb z art. 275 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk

1. oskarzong W. S. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w
zb. z art. 275 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza jej kare
3 (trzy) miesigce pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 698§ 11 2 kk , art. 70§ 1 kk, art. 738 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
oskarzonej warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat, oddajac oskarzong w okresie proby pod dozoér kuratora;

3. na podstawie art. 33§ 2 kk wymierza oskarzonej kare grzywny w iloéci 50 (piecdziesiat) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) zlotych;

4. na podstawie art. 46§ 1 kk zasadza od oskarzonej W. S. na rzecz pokrzywdzonej J. J. kwote 170,00 (sto
siedemdziesiat ) zlotych tytulem obowigzku naprawienia wyrzadzonej szkody;

5. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytutem zwrotu poniesionych
wydatkéw oraz kwote 220,00 (dwieScie dwadzie$cia) ztotych tytulem oplaty.
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6. Uzasadnienie

(ograniczenie uzasadnienia na zasadzie art. 423 § 1a kpk)
W. 8. stanela pod zarzutem popelnienia czynu polegajacego na tym, ze:

w dniu 10 stycznia 2017 roku w P. ulica (...) na terenie sklepu (...) woj. (...) dokonala kradziezy w ten sposéb,
ze spod lady zabrala w celu przywlaszczenia portfel skorzany wraz z zawartoScia pieniedzy w kwocie siedmiuset



dziewiecdziesieciu zlotych oraz dowodu osobistego na szkode J. J. a nastepnie bezpos$rednio po dokonanej kradziezy
dowod osobisty zniszczyla palac go w piecu czym dziatala na szkode w/w pokrzywdzonej,

tj.oczynzart. 278§ 1 kk w zb z art. 275 § 1 kk w zw z art. 11 § 2 kk

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Zgromadzony material dowodowy daje podstawy do oceny, iz oskarzona dopusScila sie popelnienia tego czynu.

W sprawie nie zachodza zadne okoliczno$ci wylaczajace bezprawno$¢ czynu oskarzonej, albo jego wine. W momencie
podejmowania czynu zarzucanego oskarzonej dzialania przestepnego byla ona osoba dojrzala i w pelni poczytalna.
Oskarzona jest zdolna do rozpoznania bezprawno$ci swojego czynu, znajduje sie w sytuacji, ktéra nie wyklucza
mozliwo$ci dania postuchu normie prawnej. Znajdowala sie ona w normalnej sytuacji motywacyjnej, zatem mozna
bylo od niej wymagaé zachowan zgodnych z prawem, a nie zachowan realizujacych znamiona przestepstwa.

W toku postepowania przygotowawczego oskarzona zlozyl wniosek w trybie art.335 kpk o skazanie jej bez
przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie jej kary 6 m-cy pozbawienia wolnoéci i z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 2 lat, orzeczenie grzywny w ilosci 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda.
Nadto zobowigzanie ja do przeproszenia pokrzywdzonej, orzeczenie obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem i obciazenie kosztami postepowania oraz oplata.

W dniu 14.06.017r. Sad nie uwzglednil w/w wniosku wobec niewlasciwego wymiaru kary zaproponowanej oskarzonej
za zarzucane jej przestepstwo (k.64).

W dniu 30.06.2017r. Sad wydal wyrok nakazowy jedynie na kare grzywny w ilo$ci 50 stawek dziennych po 10 zlotych
kazda, od ktérego sprzeciw co do kary zlozyl oskarzyciel publiczny (k.65, 69).

Po przeprowadzeniu rozprawy Sad uznal, iz na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego okolicznoéci
popelnienia wystepku zarzucanego oskarzonej nie budza watpliwoéci. Dlatego wymiar kary zawarty w wyroku
stanowil odzwierciedlenie w/w materialu aktowego. Sad uznal, ze zaréwno kara 3 m-cy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat oraz kara grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych
po 10 zlotych kazda orzeczona wobec oskarzonej sa adekwatne do stopnia zawinienia oskarzonej, okolicznoéci
popehienia i stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu. Kary w tej wysokosSciach spelniaja zamierzone cele kary w
zakresie jej ogblnospolecznego oddzialywania, a jednocze$nie uzmystowi oskarzonej naganno$c¢ jego postepowania
oraz nieuchronno$¢ odpowiedzialno$ci karnej za czyny przestepne. Ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej grzywny
Sad kierowat sie tym, by wysoko$¢ grzywny nie wplynela w sposéb znaczacy na pogorszenie sie sytuacji oskarzonej i
jej rodziny a jednocze$nie spelnila swojg role dotkliwoéci i dokuczliwoéci. Z uwagi na postawe oskarzonej Sadu uznat
za konieczne poddanie jej w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego.

Nadto orzeczono od oskarzonej naprawienie wyrzadzonej szkody na rzecz pokrzywdzonej, ale jedynie w czeSci co do
kwoty 170 zlotych, gdyz pozostala kwote pieniedzy pokrzywdzona odzyskala (620 zl).

W przedmiotowej sprawie Sad nie nalozyl na oskarzona- obowiazku probacyjnego z art.72 § 1 pkt. 1 kk tj. przeproszenia
pokrzywdzonej badZ np. informowania sadu o przebiegu okresu préby obligatoryjnego przy warunkowym zawieszaniu
wykonania kary pozbawienia wolnosci, co jest jest omylka sadu.

O kosztach sadowych Sad orzekl w oparciu o art. 6277 kpk. uznajac, ze oskarzony jako osoba uzyskujaca staly miesieczny
dochod, jest w stanie uiSci¢ je w catosci. Na koszty procesu zlozyly sie:

- wydatki w postaci ryczaltu za doreczenie wezwan i innych pism w wysoko$ci 40 zlotych / 2 ( § 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym - Dz. U. Nr 108, poz. 1026 ),



- oplata za wydanie informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w wysokosci 30 zlotych ( § 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 20 listopada 2000 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci oplaty za wydanie informacji o
osobie z Krajowego Rejestru Karnego - Dz. U. z dnia 7 grudnia 2000 r. Nr 107 poz. 1141),

- oplata w kwocie 220 zlotych ustalona na podstawie art.2 ust. 2 i art. 3 ust.1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm).



