Sygn. akt VIIK 770/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwcea 2017 roku

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Agnieszka Zieliniska

Protokolant: Joanna Siwek

przy udziale Prokuratora: Marcina Polaka

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2017 roku

sprawy P. S. corkiA.iJ.zd. A, ur. (...)

w P.

oskarzonej o to, ze:

wdniu 22 lutego 2016 roku w P. woj. (...) podczas kontroli w autobusie linii nr (...) przeprowadzonej przez kontrolerow
(...) podszywajac sie pod osobe E. L. (1) podala jej dane osobowe, a ponadto w tym samym dniu w K. (...) w P. w trakcie
przestuchania w charakterze §wiadka bedac uprzedzong o treéci art. 233 § 1 k.k. zlozyla falszywe zeznania w zakresie
swoich danych osobowych,

tj. o czyn z art. 190a § 2 kk w zb. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. oskarzona P. S. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190a § 2 kk w
zb. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 37 a § 1 kk wymierza jej kare
10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem $wiadczenia nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel
spoleczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

2. zwalnia oskarzona od kosztow postepowania przejmujac je na rachunek Skarbu Panistwa i zwalnia ja od oplaty.
Sygn. akt VII K 770/16
Uzasadnienie sporzadzone na podstawie art. 424 § 3 kpk.

P. S. zostala oskarzona o to, ze: w dniu 22 lutego 2016 roku w P. woj. (...) podczas kontroli w autobusie linii nr (...)
przeprowadzonej przez kontroleréw (...) podszywajac sie pod osobe E. L. (1) podala jej dane osobowe, a ponadto w
tym samym dniu w K. (...) w P. w trakcie przestluchania w charakterze $wiadka bedgc uprzedzona o tresci art. 233 § 1
k.k. zlozyla falszywe zeznania w zakresie swoich danych osobowych,

tj. o czyn z art. 190a § 2 kk wzw. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
Na rozprawie w dniu 20. czerwca 2017 roku zostal wydany wyrok.

Oskarzona zostala uznana za winng popelnienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190a § 2 kk
w zb. z art. 233 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 37 a § 1 kk wymierzono
jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem §wiadczenia nieodplatnej kontrolowanej pracy



na cel spoteczny w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym oraz zostala zwolniona od kosztow
postepowania i od oplaty.

Prokurator zlozyl w terminie wniosek o sporzadzenie uzasadnienia w zakresie kary.
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 190a § 2 kk podlega karze do 3 lat pozbawienia wolno$ci kto podszywajac sie pod inng osobe,
wykorzystuje jej wizerunek lub inne jej dane osobowe w celu wyrzadzenia jej szkody majatkowej lub osobiste;j.

Stosownie za$ do treSci art. 2338 1 kk podlega karze do 3 lat pozbawienia wolno$ci (w brzmieniu obowigzujacym w
dniu 22 lutego 2016 roku) tj. w dniu popelnienia zarzucanego czynu kto skladajac zeznania majace stuzyé za dowod
w postepowaniu sadowym lub w innym postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy, zeznaje nieprawde lub
zataja prawde.

W ocenie sadu oskarzona P. S. dopus$cila sie popelienia zarzucanych jej czynéw bo:

« po pierwsze podszyla sie pod inng osobe w tym celu aby E. L. musiala uregulowac oplate karng za jazde bez biletu
srodkami komunikacji miejskiej;

« po wtore przestuchana w charakterze §wiadka w dniu 22.02.2016 roku przez funkcjonariusza policji po pouczeniu
o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych zeznan zeznawala nieprawde w zakresie swoich danych
osobowych.

Zeznanie falszywe (art. 233 § 1 kk) to zeznanie nieprawdziwe zar6wno obiektywnie, jak i subiektywnie. Obiektywna
nieprawdziwo$¢ zeznania oznacza jego niezgodno$¢ z istniejacym stanem rzeczy, subiektywna nieprawdziwo$c
natomiast oznacza odzwierciedlenie tego stanu niezgodnoSci w SwiadomoSci sprawcy. Skladane przez sprawce
zeznanie ma shlizy¢ za dowdd w postepowaniu sgdowym lub w innym postepowaniu. Dowodami sg swoiste,
prawnie okre$lone przekazniki informacji o faktach, ktérych dotyczy¢é ma dana decyzja procesowa (por. M. Cieslak,
Postepowanie karne, s. 53). Nie kazda falszywa informacja o faktach skutkowa¢ bedzie odpowiedzialno$cia karna,
chodzi bowiem o takie informacje, takie zeznania, ktére maja stuzy¢ za dowdd. Falsz w zeznaniach §wiadka odnoszacy
sie do okoliczno$ci niemajacych znaczenia dowodowego, np. podanie nieprawdziwej daty wltasnego urodzenia
czy przyczyn spbznienia na rozprawe (np. klamliwa informacja o chorobie dziecka) itd., nie bedzie skutkowal
odpowiedzialno$cia karna z omawianego przepisu. Zeznanie nalezy bowiem do rzedu tych o§wiadczen procesowych,
ktore moga wplywacé na rozstrzygniecie sprawy. Podanie nieprawdziwych personaliéw moze by¢ jednak wykroczeniem
(por. O. Gorniok, S. Hoc, S.M. Przyjemski, Komentarz, t. III, 1999, s. 259; J. Wojciechowski, Kodeks karny, 1997, s.
419; M. Rodzynkiewicz, Glosa, s. 103 i n.).

Podszywanie sie to przestepstwo, stanowigce swojego rodzaju oszustwo, w postaci podszywania sie, tj. falszywego
podawania sie za inna osobe z wykorzystaniem jej wizerunku lub innych danych osobowych w celu wyrzadzenia
jej szkody majatkowej lub osobistej. Przestepstwo podszywania sie pod inng osobe ma charakter formalny.
Zostaje bowiem dokonane juz w momencie podszycia sie (podania) za ofiare tego przestepstwa przez sprawce
wykorzystujacego jej wizerunek lub dane osobowe. Przez podszycie sie nalezy rozumie¢ przede wszystkim
wprowadzenie w blad innych o0s6b co do wlasnej tozsamosci. Pojecie danych osobowych zostalo okre§lone w art.
6 ustawy z 29.8.1997 r. o ochronie danych osobowych (tekst jedn. Dz.U. z 2016 r. poz. 922 ze zm.). Zgodnie
z tym przepisem za dane osobowe uwaza sie wszelkie informacje dotyczace zidentyfikowanej lub mozliwej do
zidentyfikowania osoby fizycznej w celu ustalenia jej tozsamosci.

Przestepstwo ma charakter kierunkowy, wskazane czynno$ci sprawcze musza bowiem by¢ podjete w celu wyrzadzenia
pokrzywdzonemu szkody majatkowej lub osobistej. Z konstrukeji przestepstwa wynika jednak, ze do jego dokonania
nie jest potrzebne rzeczywiste spowodowanie wskazanej szkody, wystarczy bowiem, aby sprawca w tym kierunku dazyt
— chcial tego. Szkoda majatkowa obejmuje uszczuplenie (zmniejszenie) aktywoéw majatkowych (takze zyskow) lub



powiekszenie pasywow (dlugéw), przy czym majatkiem s wszystkie prawa, ktore maja warto$¢ mozliwa do wyrazenia
w pieniadzu.

Przechodzac na kanwe niniejszej sprawy nalezy uznaé, ze oskarzona swoim zachowaniem wypeklila dyspozycje
art.190a § 2 kki art. 233 § 1 kk. Z tego tez wzgledu nalezalo przyja¢ kumulatywna kwalifikacje. Nadto majac na uwadze
zaostrzenie w miedzy czasie sankcji karnej co do kary przewidzianej w art. 233 § 1 kk zastosowanie miat art. 48 1 kk.

Oskarzona jest winna, albowiem w sprawie nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych wine w rozumieniu
Kodeksu Karnego.

Przy wyborze rodzaju i rozmiaru kary Sad baczyl, by byla ona adekwatna do okoliczno$ci sprawy.

Przy wymiarze kary jako okoliczno$¢ tagodzaca poczytano oskarzonej to, ze generalnie przyznala sie do popelienia
zarzucanego jej czynu i to, ze nie byla dotychczas karana. Na niekorzy$¢ poczytano natomiast znaczny stopien
spolecznej szkodliwo$ci oraz znaczny stopien zawinienia. Dyspozycja zawarta w art. 37a kk ma charakter fakultatywny.
Sad moze, ale nie ma obowiazku zastosowania tego przepisu w konkretnym akcie orzekania. Przepis zawiera ogo6lng
regule, ale nie wprowadza konieczno$ci jej zastosowania. Sad ma calkowita wolno§¢é wyboru, chociaz ta wolnoéé
wyboru jest determinowana do pewnego pulapu ustawowego goérnego zagrozenia za dane przestepstwo dyrektywa
wymiaru kary z art. 58 § 1 kk, wprowadzajaca dyrektywe priorytetu kar wolnos$ciowych. Fakultatywno$¢ przepisu nie
narzuca konieczno$ci jego stosowania, a jedynie uelastycznia mozliwo$é doboru kary do indywidualnego przypadku.
Nie zawiera on zadnych sugestii co do priorytetu kar wolno$ciowych i koniecznos$ci stosowania takiej zmiany kary
grozacej za przestepstwo, nie nakazuje takiego wyboru kary.

W ocenie sadu majac na uwadze mlody wiek oskarzonej oraz to, ze osigga niewielki dochéd przemawialo za
wymierzeniem jej kary ograniczenia wolnoSci. Oznacza to, ze dolegliwo$¢ tej kary bedzie zwigzana gléwnie z
obowiazkiem wykonania kontrolowanej, nieodplatnej pracy na cele spoleczne. Wymierzenie takiej kary nie zubozy
oskarzonej i pozwoli kare wykona¢. Wysoko$é kary jest adekwatna do stopnia zawinienia, a liczba godzin okre$lona
zostala z kolei w minimalnym zakresie przewidzianym przez kk.

Majac na uwadze sytuacje zyciowa i materialna oskarzonej zwolniono ja od ponoszenia kosztéw postepowania i nie
obcigzano oplata.



