Sygn. akt VII K 764/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR Jolanta Korkus

Protokolant: st. sekr. sgdowy Agnieszka Chojnacka

po rozpoznaniu w dniu 17.02.2017 1.

sprawy I. Z., syna S.i1. zdomu Z., urodzonego (...) w B.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 lipca 2016 roku o godzinie 16:05 na drodze publicznej o nr (...) pomiedzy miejscowoSciami W.-S., gm. R.,
pow. (...), woj. (...) prowadzil pojazd mechaniczny w ruchu ladowym- samoch6d marki R. (...) o nr rej. (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwoS$ci prowadzacym do stezenia: I badanie o godz. 16:44 -0,88 mg/l1, II badanie o godz. 17:31 —
0,80 mg/1, 11T badanie o godz. 17:53 -0,76 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu czym umyslnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym

. oczynzart. 178a § 1 kk

1. na podstawie art. 66 § 11 2 kk, art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego I. Z. warunkowo umarza na
okres proby 2 (dwoch) lat;

2. na podstawie art. 67 § 3 kk wzw. z art. 39 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku;

3. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk orzeka wobec oskarzonego na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwote 1500 (tysiac piecset) zlotych tytulem $wiadczenia
pienieznego;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu poniesionych
wydatkéw oraz kwote 100 (sto) zlotych tytulem oplaty.

Sygnatura akt VIIK 764/16

UZASADNIENIE

Oskarzony I. Z. w dniu 16 lipca 2016r. okolo godz. 16:05 jechal jako kierujacy samochodem marki R. (...) nr rej. (...)
droga przez las l3czaca miejscowoSci W. i B.. Zostat zatrzymany do kontroli przez starszego straznika lesSnego P. W. i
podlesnego L. N.. Na miejsce zostal wezwany tez patrol Policji w skladzie m. in. sierz. sztab. T. Z..

Oskarzony zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Urzadzenie kontrolno-
pomiarowe wykazalo, ze o godzinie 16:44 zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu wynosila
0,88 mg/1, o godzinie 17:31 — 0,80 mg/l, a o godzinie 17:53 — 0,76 mg/1.

(protokét i wyniki badan k. 2, wyjasnienia oskarzonego k. 90 odwroét-91, k. 8-9, notatka urzedowa k. 1)



Droga , ktdra jechal oskarzony znajduje sie w zasobach gruntowych Gminy R. i jest wlgczona w droge gminng relacji
S.-W.nr (...).

(informacja k. 79, mapa k. 34, k. 23-24, k. 25-26, wypis z rejestru gruntéow k. 33)
Oskarzony nie by} nigdy karany.
( dane o karalnos$ci k. 4)

Oskarzony poczatkowo nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu tylko z tego powodu, ze byt przekonany,
iz droga , ktora jechal nie byla droga publiczna. Nie kwestionowal swojego stanu nietrzezwosci w chwili zatrzymania
ani faktu kierowania samochodem w stanie nietrzeZwoSci. Na rozprawie przyznal sie do popelnienia zarzuconego
mu czynu . Wyjaénil, iz zawidzt zone i corke na jagody, a potem pojechal do znajomego na prywatng dzialke le$na,
znajdujacg sie w tym lesie. Tam spozywal alkohol. Po okolo dwdch godzinach pojechal po zone i corke . W drodze
powrotnej do domu pojazdem miala kierowaé corka. Po drodze zostal zatrzymany do kontroli przez straznikow
le$nych.

(wyjaénienia oskarzonego k. 9o odwrét-91, k. 8-9 )

Sad uznal wyjasnienia oskarzonego za wiarygodne wobec braku dowoddow przeciwnych. W ocenie Sadu sg one logiczne
iszczere .

Pozostale zebrane dowody podlegaja aprobacie Sadu jako nie budzace watpliwoéci.

Oskarzony 1. Z. wyczerpal dyspozycje art.178a§1kk , poniewaz bedac w stanie nietrzezwoéci kierowal pojazdem
mechanicznym w ruchu ladowym.

Oskarzony umyslnie naruszy! zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, poniewaz z wlasnej woli wprawit sie w stan
nietrzezwosci i w takim stanie kierowal samochodem po drodze publicznej. Oskarzony powinien przewidzie¢ skutki
swojego postepowania w tym stanie. W stosunku do oskarzonego nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych
wine rozumieniu kodeksu karnego.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego Sad stwierdzil, ze nie byl on znaczny. Oskarzony
przyznal sie do jego popehienia, wyrazil skruche. Oskarzony w kierowal pojazdem po drodze lesnej, na ktorej
natezenie ruchu jest o wiele mniejsze niz na innych drogach, dlatego tez stopien zagrozenia bezpieczenistwa w
ruchu drogowym spowodowany przez oskarzonego byl nieznaczny. Po spotkaniu z Zong i corka to corka miala
przejac kierowanie pojazdem. Oskarzony nie byt dotychczas karany. Zdobyt wyksztalcenie érednie , prowadzi wlasng
dzialalno$¢ gospodarczg , ma rodzine na utrzymaniu, prowadzi spokojny, ustabilizowany tryb zycia. Biorac powyzsze
okoliczno$ci pod uwage Sad stwierdzil, ze oskarzony zasluguje na skorzystanie z dobrodziejstwa warunkowego
umorzenia postepowania karnego . Sad warunkowo umorzyl wobec oskarzonego postepowanie karne na okres proby
2 lat.

Jednocze$nie Sad orzekt zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 roku. Przy
okreslaniu okresu zakazu Sad mial na uwadze okoliczno$ci sprawy i stopien nietrzezwos$ci oskarzonego. W ocenie
Sadu orzekanie wobec oskarzonego surowszego okresu zakazu jest zbedne.

Dla wzmocnienia wychowawczej roli postepowania karnego orzekl §wiadczenie na cel spoleczny w kwocie 1500,00
zlotych.

Sad obciazyl oskarzonego kosztami sgdowymi nie znajdujac podstaw do zwolnienia go od nich.

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



