Sygn. akt VII K 702/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Cisak-Nieckarz

Protokolant: sekr.sagdowy Dawid Lesiakowski

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniach 4 maja 2017 roku, 9 czerwca 2017 roku
sprawy R. M. s. 1.iW. zdomu W., ur. (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 25 lipca 2004r w B. nad zalewem S., powiatu (...), dokonal kradziezy z wlamaniem do samochodu osobowego
m-kiV.(...) onrrej. (...), zktérego po uprzednim wytamaniu zamka w drzwiach pojazdu dostal sie do Srodka i dokonal
kradziezy w celu przywlaszczeniu radioodtwarzacz m-ki S. model (...) wraz z pilotem o lacznej wartoSci 600 zl, czym
dzialal na szkode P. T.

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

1. oskarzonego R. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z ta zmiana, iz poprzyjmuje, ze czyn
ten stanowi wypadek mniejszej wagi i wyczerpuje dyspozycje art. 279 § 1 kk w zw. z art. 283 kk i za to na podstawie
art. 283 kk w zw. z art. 37a kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w liczbie 100 (sto) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadziescia) zlotych;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 547,17 zt (pieéset czterdziesci siedem zlotych siedemnascie
groszy) tytulem zwrotu wydatkow oraz kwote 200 (dwiescie) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt VII K 702/16

UZASADNIENIE

W toku przewodu sadowego Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 lipca 2004r., okolo godz. 14.00 P. T., w towarzystwie siostry i dziewczyny, udal sie nad zalew w miejscowoSci
B., samochodem marki V. (...) o nr rej. (...). Po zaparkowaniu pojazdu, ktéry uzytkowal juz od okolo 4 lat, na parkingu
przy barze, P. T. pozostawil samochdd zamkniety na zamki fabryczne. Wraz z towarzyszkami udal sie nad zalew.

/dowdd: zeznania §éwiadka P. T. — k. 3, 24v, 8ov/

R. M. dostal sie do wnetrza tak pozostawionego pojazdu, uszkadzajac wkladke zamka lewych przednich drzwi oraz
centralny zamek i zabrat radioodtwarzacz marki S. model (...) o warto$ci okolo 600 zlotych.

R. T. powrdcil okolo godz. 18.30 i stwierdzil, Ze wszystkie zapadki zamkow sg w pozycji ,,otwarte”. Stwierdzil ponadto
brak opisanego wyzej radioodtwarzacza.



/dowod: protokot ogledzin rzeczy — k. 4
zeznania Swiadka P. T. — k. 3, 8ov/

R. M. ma 31 lat, posiada podstawowe wyksztalcenie, z zawodu §lusarz. Posiada stale wplywy z tytulu wynagrodzenia
za prace. Jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu.

/dane wskazane przez oskarzonego— k. 76-76v
karta karna — k. 34-36/

R. M. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Jak wyjasnil, nie wie skad wzial sie §lad na tym aucie.
Nie dokonal tego wlamania. Gdyby wlamal sie do tego auta, Slady bylyby ujawnione w §rodku pojazdu. Jezeli kto$
byl w tym aucie i ukradl powinien w tym aucie pozosta¢ §lady. Sladéw oskarzonego nie ujawniono w aucie, jest tylko
Slad, palce na aucie. Mgl przechodzi¢ obok tego auta, mogl go dotknaé na parkingu, jest mu trudno okresli, minelo
13 lat. To moglo by¢ oczywiscie przypadkowo. Jak dalej wyjasnil, marka samochodu i jego dowdd rejestracyjny nic mu
nie méwia. Nie potrafil powiedzie¢ co rozbil w dniu zarzutu. Dodal, ze w czerwcu 2004 roku opuscil areszt Sledczy,
a we wrzeéniu albo w sierpniu trafil tam z powrotem. Przebywal w areszcie §ledczym na ul. (...). Nie przyszloby mu
do glowy wlamac sie do auta. Zmienil sie, jest innym czlowiekiem. Do aresztu Sledczego trafil jako nieletni. Z aresztu
Sledczego wrocil na L. (...) pod adres pod ktérym aktualnie przebywa. Nazwisko pokrzywdzonego nic mu nie mowi.

/wyjaénienia oskarzonego — k. 76v-77/
Sad dokonal nastepujqgcej oceny zgromadzonych dowodow i zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie nalezy zauwazyc¢, ze zdarzenie objete przedmiotowym postepowanie nie zostalo zarejestrowane czy to przez
bezposredniego $wiadka, czy tez monitoring, lub inny sposéb. Pokrzywdzony nie byt §wiadek pokonania zabezpieczen
do jego pojazdu i zaboru rzeczy. Zeznania pokrzywdzonego maja jednak w sprawie istotne znaczenie, na ich
podstawie poczyniono bowiem ustalenia faktyczne co do okolicznoS$ci poprzedzajacych zdarzenie oraz nastepujacych
po zdarzeniu, a istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Sad przyznal walor wiarygodnych relacjom pokrzywdzonego,
ktory wskazal jednoznacznie i stanowczo, ze pozostawil pojazd zabezpieczony — zamkniety na zamki fabryczne, po
pojezdzie znajdowal sie radioodtwarzacz, pokrzywdzony wskazal juz w pierwszej relacji jego model oraz warto$¢.
To wreszcie pokrzywdzony ujawnil fakt wlamania do jego pojazdu, albowiem — jak podal — zamek centralny zostal
uszkodzony, zamek w drzwiach zastal w pozycji otwartej, pokrzywdzony ujawnil nadto brak radioodtwarzacza. Nie ma
podstaw do kwestionowania tych relacji spojnych, konsekwentnych, stanowczych. Nie mozna wskazaé racjonalnego
powodu, dla ktérego $wiadek mialby zeznawaé w sposéb odbiegajacy od rzeczywisto$ci. Co wiecej protokot ogledzin
rzeczy (pojazdu) — dokumentujacy czynno$é procesowa dowodzi rzetelno$ci przekazu pokrzywdzonego. W toku tej
czynnosci potwierdzono uszkodzenie zamka drzwi lewych przednich, brak radia. W wyniku czynnoS$ci ujawniono
nadto $lady linii papilarnych w lewym gérnym roku prawych przedni drzwi (k. 4). Wyeliminowano pochodzenie §ladu
od pokrzywdzonego, po przeprowadzeniu badan kryminalistycznych z zakresu daktyloskopii. Kluczowy w sprawie
dowdd, to kolejna opinia bieglego z zakresu daktyloskopii (k. 27-29). Wnioski opinii bieglego sa jednoznaczne,
jak zaopiniowal biegly, odwzorowanie linii papierowych odwzorowanych na folii daktyloskopijnej jako $lad nr 4
(zabezpieczony na miejscu zdarzenia) oznaczone litera ,a” jest zgodne z odbitka wielkiego palca lewej reki z karty
daktyloskopijnej wypelnionej na personalia — R. M. ur. (...).

Nalezy podzieli¢ wnioski opinii bieglych. Opinie kryminalistyczne sa jasne, pelne, wewnetrznie, ani wzajemnie nie
sprzeczna. Pochodza od os6b fachowych i bezstronnych. Opinie te nie byly kwestionowane przez zadna ze stron
postepowania.

W kontekscie dowodu z opinii daktyloskopijnej, identyfikujacej §lad zabezpieczony na pojezdzie jako pochodzacy
od oskarzonego (duzego palca lewej reki), jego oSwiadczenie iz nie przyznaje sie do popelienia zarzucanego mu
czynu, przeczy aby dokonal wlamania, nalezy traktowac jako przyjeta linie obrony. Zauwazy¢ nalezy, za oskarzonym,



iz wewnatrz pojazdu nie zabezpieczono $ladéw linii papilarnych czy innych ulatwiajacych ujawnienie sprawy. Temu
wywodowi nie mozna odmowié racji. Niemniej Slad ujawniony na zewnatrz pojazdu pochodzi od duzego palca lewej
reki, a zatem kciuka — palca chwytnego, co przeczy jego przypadkowemu pozostawieniu, jak sugeruje oskarzony.
Slad wskazuje, ze w miejscu pozostawienia §ladu oskarzony co$ chwytal, a nie przypadkowo dotknal pojazdu, na
przykltad przechodzac obok — jak sugeruje. W kategoriach nieprawdopodobnego zbiegu okoliczno$ci nalezy traktowaé
przypadkowe pozostawienie §ladu przez oskarzonego. Co wiecej, tego rodzaju aktywnos¢ nie byla oskarzonemu obca,
o czym $wiadczy jego karta karna i wyrok z dnia (...) w sprawie (...)Sadu (...) w L.i przypisanie m.in. czynu z art. 279
§ 1 kk. Jak wyjasnil nadto oskarzony, w czerwcu 2004 roku opuscit areszt $ledczy, gdzie ponownie trafil w sierpniu/
wrzes$niu 2004roku. W dacie kradziezy z wlamaniem na szkode P. T. oskarzony przebywat na wolno$ci. W kontekscie
tych rozwazan wniosek o udziale oskarzonego w zdarzeniu jawi sie jako oczywisty. Wniosek przeciwny, zgodny z
sugestig oskarzonego, jest wprost nielogiczny.

Stad tez opierajac sie o tak zgromadzony material dowodowy Sad przypisal oskarzonemu czyn wyczerpujacy
dyspozycje art. 279 § 1 kk.

Co do zasady kradziez z wlamaniem zachodzi wtedy, gdy jej sprawca zabiera mienie w celu przywlaszczenia
w nastepstwie usuniecia przeszkody materialnej, bedacej czeécia konstrukcji pomieszczenia zamknietego lub
specjalnym zamknieciem tego pomieszczenia, utrudniajacym dostep do jego wnetrza (wyrok SN z dnia 18 grudnia
2002 r., III KKN 423/00, Lex nr 75463). Istota wlamania sprowadza sie do fizycznego uszkodzenia lub zniszczenia
bariery chroniacej dostep do rzeczy, a jednoczeénie polega na zachowaniu, ktérego podstawowa cecha jest
nieposzanowanie woli dysponenta rzeczy zabezpieczenia jej przed innymi osobami. Przy czym istota zabezpieczenia
nie jest uczynienie calkowicie niemozliwym dostepu osobom nieuprawnionym do zabezpieczonego przedmiotu w taki
sposob, iz dostep ten jest mozliwy jedynie dzieki zastosowaniu sily fizycznej lub specjalnych §rodkéw technicznych,
lecz stworzenie zewnetrznej bariery jednoznacznie sygnalizujacej, ze celem jej zainstalowania bylo wykluczenie
dostepu do tych przedmiotéw przez osoby nieuprawnione (wyrok SA w Bialymstoku z dnia 8 pazdziernika 2002
r., VIII Aka 505/02, Prok.iPr. 2004/10/21). W sprawie przedmiotowej, jak wynika z zeznah pokrzywdzonego,
pojazd pozostawil zamkniety. Trudno o wyrazniejszy sygnat zabezpieczenia dostepu do mienia przed osobami
nieuprawnionymi. Oskarzony w sposob nieuprawniony, pokonal zabezpieczenia pojazdu i dostal sie do jego wnetrza,
skad zabral radioodtwarzacz o warto$ci okolo 600 zl. Zrealizowane zostaly znamiona wystepku z art. 279 § 1 kk. Przy
czym zwazywszy na warto$¢ przedmiotu zaboru oraz uptyw znacznego czasu od zdarzenia, zasadne jest przyjecie w
realiach tej sprawy wypadku mniejszej wagi. .

Wina oskarzonego zostala udowodniona. Oskarzony dziatal umyslnie z zamiarem bezpoérednim ukierunkowanym na
osiagniecie korzySci majatkowe;j.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci zarzucanego mu czynu nalezy ocenié jako znaczy - w rozumieniu art. 115 § 2 kk, ale
tylko w niewielkim stopniu, pozwalajacy na przyjecie wypadku mniejszej wagi.

Oskarzony jest osoba zdatng do zawinienia, ze wzgledu na wiek, jak i pelng poczytalno$¢. Oskarzony jest zdolny do
rozpoznania bezprawnoS$ci swojego czynu, znajduje sie w sytuacji, ktora nie wyklucza mozliwosci dania postuchu
normie prawnej. W realiach tej sprawy nie zachodza okoliczno$ci wylaczajace bezprawno$é czynu oskarzonego lub
jego wine.

Kara grzywny 100 stawek dziennych jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego oraz stopnia spotecznej szkodliwosci
jego czynu, a uwzglednia jako okolicznoSci lagodzace:

- nieznaczna warto$¢ przedmiotu zaboru,
- znaczy uptyw czasu od daty zdarzenia do daty wniesienia aktu oskarzenia, a nastepnie wyrokowania

b/ jako okolicznosci obciazajace:



- uprzednia karalno$¢ oskarzonego.

Przewaga okolicznoéci lagodzacych, a takze majac na uwadze podkres§lany przez oskarzonego fakt, iz jego kolizje
z prawem, to odlegla przeszlo$¢, oskarzony zmienil sposob i styl zycia, aktualnie nie popelnia przestepstw (czego
dowodzi lektura karty karnej) pozwala siegna¢ po kare o charakterze wolnoSciowym i najlagodniejsza w katalogu kar.
Nalezy zaznaczy¢, ze zastosowana wobec oskarzonego sankcja, to kara podlegajaca efektywnemu wykonaniu, stanowi
zatem realna dolegliwo$¢, jaka dotknie sprawce pozostawiajac go w przekonaniu negatywnej oceny czynu, ktérego sie
dopuscil. Przy ksztaltowaniu wysoko$ci grzywny (jednej stawki dziennej na kwote 20 zl) Sad mial na uwadze tresc art.
53 § 2 kki 33 § 3 kk, a w szczegdlnosci to, ze oskarzony posiada stale wplywy z tytulu wynagrodzenia za prace.

Jak juz zaznaczono, Sad siegngl w realiach tej sprawy po kare grzywny majac nadto na uwadze wyrazony przez
ustawodawce (w ustawie z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw) prymat
kar wolno$ciowych. Ustawodawca daje wszak mozliwo$¢ (alternatywe) orzeczenia kary grzywny, czy ograniczenia
wolnoS$ci nawet wtedy, gdy mozliwoéci takiej nie daje konkretny przepis prawa materialnego czesci szczeg6lnej
Kodeksu karnego i pozakodeksowych przepiséw karnych (tak w uzasadnieniu projektu ustawy z dnia 20.02.2015r. o
zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw). Co do powodoéw, dla ktorych ustawodawca daje prymat
kar wolnoéciowych w tym miejscu wypada sie tylko odwola¢ do obszernego uzasadnienia projektu wspomnianej
ustawy nowelizujacej.

W oparciu o tres¢ art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 618 § 1 kpk, art. 616 § 2 kpk, art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 547,17 zlotych tytutem zwrotu wydatkéw obejmujacych:

« oplate przewidziang za udzielenie informacji z rejestru skazanych w wysokosci 30 zl,

« ryczal za doreczenia korespondencji w postepowaniu przygotowawczym oraz sadowym 40 zt (§ 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu
Panistwa w postepowaniu karnym /Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z p6zn. zm./),

» wynagrodzenie bieglych w lacznej kwocie 477,17 z1..

Oplate w wysokos$ci 200 zlotych wymierzono na podstawie art. 627 kpk i art. art. 3 ust 1 Ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o optatach w sprawach karnych (teks jednolity Dz. U. z 1983 roku , Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).



