Sygn. akt VII K 73/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 czerwca 2016r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Korkus

Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Chojnacka

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2016r.

sprawy T. W. syna A.iK. zdomu M. urodz. (...) w O.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od dnia 23 listopada 2012r. do dnia 02 grudnia 2012r. w hotelu (...) w P. przy ul. (...) , dzialajac w
celu osiggniecia korzys$ci majatkowej , wyludzil ustugi hotelowe w ten sposdb, ze skorzystal z uslug w/w hotelu
w postaci udostepnienia pokoju hotelowego oraz dodatkowych $§wiadczen zwigzanych z pobytem w hotelu , t.j.
wyzywienia , napojow, a nastepnie opuscil hotel bez uregulowania naleznos$ci za w/w usltugi, czym dzialal na szkode
Przedsiebiorstwa Uslugowego (...) (...) w P. ul. (...) w wysokos$ci 1980,00 zlotych , przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczone za podobne
przestepstwo umyslne , za ktore byt juz skazany

Y. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

1.oskarzonego T. W. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu )
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2.na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego T. W. obowiazek naprawienia szkody w calo$ci przez zaptate
na rzecz Przedsiebiorstwa Ustlugowego (...) (...) w P. ul. (...) kwoty 1980,00 ( jeden tysiac dziewiecset osiemdziesiat)
zlotych ;

3.zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. O. G. kwote 516,60 ( piecset szesna$cie zlotych
sze$cdziesiat groszy ) z tytulu zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

4.zasadza od oskarzonego T. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 848 zl ( osiemset czterdziesci osiem zlotych ) z tytulu
zwrotu poniesionych wydatkow przez Skarb Panstwa w toku postepowania oraz kwote 180,00 (sto osiemdziesiat )
zlotych z tytulu oplaty.
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UZASADNIENIE

W okresie polowy listopada 2012r. oskarzony T. W. mailem zarezerwowat pok6j w hotelu (...) w P. przy ul. (...) na okres
od 23.11.2012r. do 04.012.2012r. wraz z obiadokolacjami. WlaScicielem hotelu (...) jest Przedsiebiorstwo Uslugowe

(..)¢.)wP.ul (..).

W dniu 23.11.2012r. oskarzony przyjechat do w/w hotelu i zamieszkal we wskazanym przez obsluge pokoju. Przy
zameldowaniu okazal dowdd osobisty z adresem zameldowania ul. (...) we W. . Podczas pobytu w hotelu korzystat z



obiadokolacji i napojéw. W dniu 02.12.2012r. T. W. dyskretnie opuscil hotel nie placac za ustugi hotelowe. Wartos¢
udzielonych oskarzonemu ustug hotelowych wyniosta 1980 zlotych.

( zeznania P. L. k. 2-3, korespondencja mailowa k. 4-17, zeznania J. W. k.28 , wyjaénienia oskarzonego k. 242 odwrot)

W dniu 05.12.2012r. P. L. wszedl do pokoju zajmowanego przez oskarzonego i spisal jego rzeczy pozostawione w
pokoju. Nastepnie zabezpieczyt je w magazynie hotelowym.

( kserokopia spisu k.18)
Oskarzony by} uprzednio karany.
(karta karna 83-84)

M. in. prawomocnym wyrokiem Sadu (...) (...)w K. z dnia (...) w sprawie (...) za czyn z art. 284 § 2 kk na kare 1 roku
pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, 80 stawek dziennych grzywny
po 10 zl, jednocze$nie na oskarzonego nalozono obowigzek naprawienia szkody w calosci. Kara pozbawienia wolnosci
zostala zarzadzona do wykonania. Skazany rozpoczal odbywanie kary w dniu 05.03.2012r. Skazany zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony w dniu 26.09.2012r.

( odpis wyroku z obliczeniem kary k. 174)

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu w caloéci i zlozyl wyjaénienia zbiezne z ustalonym
stanem faktycznym. Wyrazil wole naprawienia szkody pokrzywdzonemu.

(wyjaénienia oskarzonego T. W. k. 242, k. 273)

Sad oceniajac zebrane w sprawie dowody stwierdzil, iz przyznanie sie oskarzonego do popelnienia zarzuconego mu
czynu jest szczere.

Sad uznal, ze calkowicie wiarogodne sg zeznania P. L.1J. W. . Zeznania ich sg jasne i logiczne. Oskarzony nie zaprzeczal
ich tresci.

Pozostaly material dowodowy nie budzi watpliwo$ci pod wzgledem wiarygodnosci.

Oskarzony T. W. wyczerpal dyspozycje art. 286 §1kk w zw. z art. 64 § 1 kk. Oskarzony dzialal w sposob przemys$lany
i zaplanowany w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej . Oskarzony najpierw mailowo zarezerwowal pokdj w hotelu
(...) , uzgodnil termin zaplaty na ,, przy odjezdzie”, a nastepnie przed wskazanym obstudze hotelu terminem wyjazdu
dyskretnie opuécil hotel nie uiszczajac naleznoéci za Swiadczone mu ustugi hotelowe. W ten spos6b oskarzony
wprowadzil w blad i doprowadzil pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez udzielanie
oskarzonemu ustug hotelowych, za ktore oskarzony nie mial zamiaru zaplaci¢. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze oskarzony
dzialal rowniez w warunkach okre§lonych w art. 64 § 1 kk. Bowiem oskarzony byt uprzednio karany. Jak wynika z
odpisu wyroku w sprawie Sadu (...) (...) w K.z dnia (...) w sprawie (...) oskarzony zostal prawomocnie skazany za czyn
z art. 284 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci , ktéra oskarzony odbyt w okresie od dnia 05.03.2012r. do dnia
26.09.2012r. 7 zaliczeniem na jej poczet dnia zatrzymania 06.02.2008r. Analiza w/w wyroku wraz z danymi o odbyciu
kar prowadzi do wniosku , ze oskarzony byt juz karany za umys$lne podobne przestepstwo, odbyl kare pozbawienia
wolnoéci w wymiarze przekraczajacym 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i przed uplywem 5 lat od odbycia ostatniej
kary pozbawienia wolnoéci popelil ponownie przestepstwo oszustwa.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie nastepujacymi wzgledami:

Sad zaakceptowal uzgodnienia miedzy Prokuratorem a oskarzonym co do kary i naprawienia szkody. W ocenie Sadu
kara 10 miesiecy pozbawienia wolnosci uwzglednia zar6wno stopienn spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego
wyrazajacy sie w warto$ci wyrzadzonej szkody, a takze okoliczno$ci obcigzajace w postaci uprzedniej karalnoéci oraz



braku naprawienia szkody cho¢by w czesci i okolicznos$ci lagodzace w postaci szczerego przyznania sie do winy i
zlozenia wyja$nien.

Oskarzony byl uprzednio karany za przestepstwa przeciwko mieniu. Odpowiada w warunkach recydywy zwykle;j.
Obecnie Sad stwierdzil , iz w przypadku oskarzonego nie da sie postawi¢ pozytywnej prognozy co do jego dalszego
postepowania, dlatego nie ma podstaw do warunkowego zawieszenia wymierzonej kary pozbawienia wolnosci.

Z uwagi na to, ze szkoda nie zostala naprawiona, Sad orzekl o obowiagzku jej naprawienia.

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



