Sygn. akt VII K 56/16
WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 3 czerwca 2016 roku
Sad Rejonowy w P., VII Wydzial Karny
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Olesko
Protokolant: sekr. sad. Dawid Lesiakowski
w obecnosci Prokuratora Jaroslawa Aniola
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu: 3 czerwca 2016 roku sprawy:
Z. M. urodzonego (...) w P., syna Z.i M. zdomu F.
skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie(...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk na kare 6 (szeéciu) miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej dozorowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin. Kara zostala wykonana;

II. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie (...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk, na kare 8 (o§miu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Kara zostala wykonana;

ITI. Sadu Rejonowego w P. z dnia(...)roku w sprawie

(...)za przestepstwo z art. 178a § 1 kk na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 (dwudziestu pieciu) godzin. Kara
zostala wykonana;

IV. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie (...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk, na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci. Kara zostala wykonana;

V. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie (...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk, na kare 1 (jednego) roku i 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Kara bedzie wykonywana w okresie od (...) roku do(...)roku;

VI. Sadu Rejonowego w P. z dnia(...)roku w sprawie (...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolnos$ci. Kara bedzie wykonywana w okresie od (...)roku do dnia (...)roku;

w przedmiocie wydania wyroku lacznego:

1. na podstawie art. 85 § 1, 2, 3 k.k., art. 86 § 1 k.k., orzeczone w punkach Vi VI kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci
laczy i wymierza skazanemu Z. M. kare laczna 2 (dwoch) lat i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 576 § 1 kpk wyroki opisane w punktach Vi VI w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze pozbawienia
wolnoéci uznaje za pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym, za§ w pozostalym zakresie podlegaja odrebnemu
wykonaniu;



3. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie w zakresie objecia wyrokiem lacznym wyrokéw opisanych w
punktach I. IT, II1, IV;

4. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
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Z. M. zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

VII. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie(...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk na kare 6 (szeéciu) miesiecy
ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej dozorowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin. Kara zostala wykonana.

/dane o karalno$ci — k. 20-22;

akta sprawy(...)/

VIII. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie (...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk, na kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci. Kara zostala wykonana.

/dane o karalnosci — k. 20-22;

odpis wyroku w spawie(...)— k. 24;

obliczenie kary — k. 25;

zawiadomienie o zwolnieniu ze sprawy — k. 26/

IX. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie

(...)za przestepstwo z art. 178a § 1 kk na kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 25 (dwudziestu pieciu) godzin. Kara
zostala wykonana.

/dane o karalnosci — k. 20-22;

akta sprawy (...)/

X. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie (...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk, na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci. Kara zostala wykonana.

/dane o karalno$ci — k. 20-22;

akta sprawy(...)/

XI. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie(...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk, na kare 1 (jednego) roku i
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci. Kara bedzie wykonywana w okresie od (...)roku do (...)roku.

/odpis wyroku w sprawie(...)— k. 10;
odpis postanowienia w sprawie(...)— k. 11;

obliczenie kary — k. 12;



opinia o skazanym — k. 13-14;
dane o karalnos$ci — k. 20-22;

akta sprawy (...)/

XII. Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie (...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, na kare
1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci. Kara bedzie wykonywana w okresie od(...)roku do (...)roku.

/odpis wyroku w sprawie (...)— k. 9;
dane o karalno$ci — k. 20-22;

akta sprawy (...)/

Skazany przebywa w warunkach izolacji wieziennej od dnia 29 lipca 2015 roku. Poczatkowo przebywal wA. S. P. a od
dnia 25 sierpnia 2015 roku przebywa w Zakladzie Karnym w G.. Zachowanie skazanego jest przecietne. Nie byl karany
dyscyplinarnie. Raz byl nagradzany. Nie deklaruje przynaleznoéci do podkultury przestepczej tzw. grypsujacych.
Wobec przelozonych prezentuje postawy i zachowanie dobre. Jest osoba spokojng, kulturalna, chetnie wykonujaca
polecenia przelozonych. W grupie wspoétosadzonych uklada sobie poprawne relacje. Nie dokonywal aktow agresji i
samo-agresji. Nie byly wzgledem niego stosowane §rodki przymusu bezpos$redniego. Nie brat udziatu w zdarzeniach
nadzwyczajnych. Kare pozbawienia wolnosci odbywa w systemie zwyklym. Nie jest zainteresowany na zmiane na
system programowego oddzialywania. W dobrym stopniu dba o lad i porzadek w celi mieszkalnej. Czas wolny spedza
glownie na ogladaniu programoéw telewizyjnych, czytaniu prasy i rozmowach z wspoélosadzonymi. Z. M. wykazuje
umiarkowanie krytyczny stosunek do popelionych przestepstw oraz dotychczasowego trybu zycia. Nie wyciagnal
jeszcze wlaSciwych wnioskow ze swoich do§wiadczen zyciowych. Jest zonaty po raz drugi. Z poprzedniego zwigzku
posiada troje dzieci. Na kazde z tych dzieci posiada zobowigzanie alimentacyjne w kwocie po 270 zlotych miesiecznie.
Z aktualnego zwiazku skazany posiada jedno dziecko, ktéore urodzilo sie w sierpniu 2015 roku. Z. M. utrzymuje kontakt
zewnetrzny z zong, za poSrednictwem korespondencji oraz rozméw telefonicznych. Po opuszezeniu Z. K.skazany
zamierza zamieszkac z zona. Z. M. posiada wyksztalcenie podstawowe bez wyuczonego zawodu. Aktualnie nie jest
zainteresowany podniesieniem poziomu wyksztalcenia lub zdobyciem kwalifikacji zawodowych. Aktualnie skazany
jest nieodplatnie zatrudniony w jednostce penitencjarnej w warsztacie remontowym. Z nalozonych w tym zakresie
wobec niego obowiazkéw wywiazuje sie dobrze. Po opuszczeniu Z. K., skazany zamierza powrdci¢ do zajec¢, ktorymi
zajmowal sie przed osadzeniem tj. pracg na budowie, w warsztacie samochodowym oraz zakladzie kamieniarskim.
Prognoza penitencjarna wobec Z. M. jest pozytywna. Nie bedzie on wymagal pomocy finansowej po opuszczeniu Z. K..

/opina o skazanym — k. 13-14/
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 569 § 1 kpk wyrok laczny wydaje sie, w przypadku stwierdzenia podstaw do orzeczenia kary
laczne;j.

Ustawg z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2015r.,
poz. 396) doszlo do nowelizacji przepisow Rozdzialu IX Kodeksu karnego tj. zbiegu przestepstw oraz laczenia kar i
Srodkow karnych. Nowelizacja ta weszla w zycie w dniu 1 lipca 2015 roku. Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20
lutego 2015 roku zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw przepiséw Rozdzialu IX Kodeksu
karnego w brzmieniu nadanym ta ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w
zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po
dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.

Taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie.



Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia (...)roku w sprawie (...)skazal Z. M. za przestepstwa z art. 209 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk. Wyrok uprawomocnil sie¢ w dniu 5 lutego 2016 roku.

W mys$l art. 85 § 1 kk jezeli sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw
i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczng.

Zgodnie z art. 85 § 2 kk podstawa orzeczenia kary lacznej sg wymierzone

ipodlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w calo$ci lub w czesSci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych
mowa w art. 85 § 1 kk. Tym samym po dokonanej w dniu 1 lipca 2015 roku nowelizacji Kodeksu karnego, mozna taczyc
jedynie te kary, ktore podlegaja wykonaniu.

Dlatego tez w niniejszej sprawie zachodzi brak warunkéw do wydania wyroku lacznego w zakresie wyrokéw opisanych
w punktach I, IT, III, IV, gdyz kary w tych sprawach zostaly juz wykonane.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad na podstawie art. 572 kpk umorzyt postepowanie w zakresie objecia
wyrokiem lgcznym wyrokow opisanych w punktach I, 11, 111, IV (pkt 3 wyroku).

Natomiast zgodnie z powyzszymi przestankami formalnymi, w przedmiotowej sprawie mozliwe jest wymierzenie
skazanemu kary lacznej na podstawie wyrokéw opisanych
w punktach: Vi VL

Zgodnie z art. 86 § 1 kk sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegblne
przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolno$ci albo
20 lat pozbawienia wolnoéci, kare pozbawienia wolno$ci wymierza sie w miesigcach i latach.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia (...)roku w sprawie (...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk, orzeczono kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Kara ta aktualnie jest wykonywana w okresie od (...)roku do (...)roku.

Sadu Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 21 stycznia 2016 roku w sprawie (...)za przestepstwo z art. 209 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, wymierzyl Z. M. kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Skazany bedzie odbywal kare pozbawienia wolno$ci
w okresie od (...)roku do(...)roku.

Tym samym w niniejszej sprawie Sad mogl wymierzy¢ kare lgczna w granicach od
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci do 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Zgodnie z art. 85a kk orzekajac kare laczna, Sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w stosunku do skazanego,

a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Tym samym Sad wymierzajac kare
laczng wedlug regulacji obowiazujacych po dniu 1 lipca 2015 roku,

w znacznej czeSci kieruje sie podobnymi przestankami o ktérych mowa w art. 53 § 1 kk, dotyczacymi wymierzenia
kary jednostkowe;.

Z. M. jest osoba wielokrotnie karang. Nadto byl juz skazany za przestepstwo popelione w warunkach recydywy
szczegoblnej podstawowej. Dopuszczal sie on przestepstw na szkode swoich najblizszych — maloletnich dzieci.

Wymierzajac skazanemu kare laczng, Sad uwzglednil réwniez przebieg procesu resocjalizacji Z. M.. Co do zasady
przemawia ona na korzysé skazanego.

Z zalaczonej opinii wynika bowiem, iz nie byl on karany dyscyplinarnie. Raz byl nagradzany. Nie deklaruje
przynaleznoéci do podkultury przestepczej tzw. grypsujacych. Wobec przelozonych prezentuje postawy i zachowanie
dobre. Jest osoba spokojng, kulturalna, chetnie wykonujaca polecenia przelozonych. W grupie wspoélosadzonych
uklada sobie poprawne relacje. Nie dokonywal aktow agresji i samo-agresji. Nie byly wzgledem niego stosowane Srodki
przymusu bezposredniego. Nie bral udzialu w zdarzeniach nadzwyczajnych. Kare pozbawienia wolno$ci odbywa
w systemie zwyklym. W dobrym stopniu dba o lad i porzadek w celi mieszkalnej. Czas wolny spedza glownie na



ogladaniu programéw telewizyjnych, czytaniu prasy i rozmowach z wspoétosadzonymi. Z. M. utrzymuje kontakt
zewnetrzny z zong, za po$rednictwem korespondencji oraz rozméw telefonicznych. Po opuszczeniu zakladu karnego
skazany zamierza zamieszkac z zong. Skazany jest nieodplatnie zatrudniony w jednostce penitencjarnej w warsztacie
remontowym. Z nalozonych w tym zakresie wobec niego obowiazkéw wywigzuje sie dobrze. Po opuszczeniu Z. K.,
skazany zamierza powroci¢ do zaje¢, ktérymi zajmowal sie przed osadzeniem tj. praca na budowie, w warsztacie
samochodowym oraz zakladzie kamieniarskim. Prognoza penitencjarna wobec Z. M. jest pozytywna. Nie bedzie on
wymagal pomocy finansowej po opuszczeniu zakladu karnego.

Jednocze$nie jednak Sad dostrzega, iz przedstawiona opinia o skazanym zawiera pewne elementy, ktére nie
Swiadcza na korzy$¢ skazanego. Zachowanie skazanego jest bowiem ogolnie oceniane jako przecietne. Z. M.
wykazuje umiarkowanie krytyczny stosunek do popelionych przestepstw oraz dotychczasowego trybu zycia. Nie
wyciagnal jeszcze wlaéciwych wnioskéw ze swoich dos§wiadczen zyciowych. Z. M. posiada wyksztalcenie podstawowe
bez wyuczonego zawodu. Aktualnie nie jest zainteresowany podniesieniem poziomu wyksztalcenia lub zdobyciem
kwalifikacji zawodowych. To za$§ pozwala na ustalenie, iz nie jest zainteresowany zwiekszeniem swoich mozliwoS$ci
podjecia lepszej pracy zarobkowej na aktualnie trudnym rynku pracy. Natomiast uzupehiajac wyksztalcenie lub
podnoszac swoje kwalifikacje zawodowe niewatpliwie mialby wieksza szanse wywigzywania sie z nalozonego na niego
obowiagzku alimentacyjnego. Jak wida¢ nie jest jednak tym zainteresowany a jego odmienne twierdzenia, w tym
zakresie, jawia sie jako golostowne.

Przy wydaniu wyroku lgcznego Sad rozwazal ponadto, czy pomiedzy poszczegdlnymi czynami, za ktére wymierzono
kary, istnieje Scisly zwiazek przedmiotowy lub podmiotowy, czy tez zwigzek ten jest do$¢ odlegly lub w ogole go brak.

Z. M. dokonal czyn6éw objetych wyrokami wskazanymi w punktach V
i VI w do$¢ znacznej odleglo$ci czasowej tj. pomiedzy czynami istnieje przedziat dwoch i pol roku czasu.

Czyny te zostaly wymierzone w tozsame dobra chronione prawem. Sg to przestepstwa uporczywego uchylania sie od
alimentacji.

Przywolane okolicznoéci wskazuja, iz zwiazek przedmiotowy pomiedzy przypisanymi skazanemu czynami nie jest
zupeknie Scisly.

W rozpoznawanej sprawie istnieje natomiast blisko$¢ strony podmiotowej dokonanych przestepstw. Wszystkie zostaly
popelione umyslnie, z zamiarem bezposrednim. Tozsame sg tez osoby pokrzywdzone.

Pamietac jednak nalezy, iz podobienstwo przestepstw oraz podobny sposéb dzialania sprawcy nie zawsze przemawia
na korzys$¢ skazanego. Nie do przyjecia jest bowiem zalozenie, iz nalezy promowac sprawce tylko dlatego, ze dopuszcza
sie tozsamych lub podobnych przestepstw, dzialajac w podobny sposéb.

Trudno bowiem byloby uzasadni¢ dlaczego np. przestepcy stale trudnigcemu sie wlamaniami i kradziezami wymierzaé
kare laczna, kierujac sie zasada absorpcji (zob. wyr. SN z 30.8.1979 r., I KR 232/79, OSNKW 1980, z. 1, poz. 5). Taka
sama ocena nalezy sie zachowaniu sprawcy, ktory notorycznie unika obowiazku alimentacyjnego wzgledem dzieci.

Konkludujac, Sad laczac kary, zastosowal zasade asperacji.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad wymierzyl skazanemu kare laczna 2 1at i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci
(pkt 1 wyroku).

Z. M. winien zdawa¢ sobie sprawe, ze instytucja wyroku lacznego nie jest instrumentem stuzacym bezwarunkowej
poprawie jego sytuacji poprzez skrocenie okresu pobytu w zakladzie karnym. Kara orzekana w wyroku lacznym nie
przestaje by¢ kara, co oznacza, ze stoja przed nia te same zadania w zakresie tak resocjalizacyjnym, jak

iprewencyjnym. Wreszcie — wymiar kary lacznej orzekanej w wyroku lacznym nie moze stwarzac wrazenia faktycznego
»,darowania” kary, ktore przynalezy do zgola innej instytucji prawa karnego. Zastosowana technika laczenia kar i



tak korzystniej ksztaltuje sytuacje procesowa skazanego, bowiem choé¢ orzeczono kare wyzsza niz najwyzsza kara
jednostkowa w danej grupie przestepstw, to jest ona jednak nizsza od ich sumy.

Stosownie do brzmienia art. 576 § 1 kpk nalezalo stwierdzié, ze w zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym wyroki
podlegajace laczeniu podlegajg odrebnemu wykonaniu (pkt 2 wyroku).

W mysl art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil skazanego od kosztéw postepowania zwigzanych

z wydaniem wyroku lacznego. Skazany przebywa aktualnie w zakladzie karnym, gdzie bedzie odbywal kare kilku
lat pozbawienia wolnoéci. Nie uzyskuje zadnych dochod6éw. Dlatego tez juz na tym etapie postepowania nalezy
przewidywac bezskuteczno$c¢ egzekucji kosztow sadowych (pkt 4 wyroku).



