Sygn. akt VII K 812/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Cisak-Nieckarz
Protokolant: sekr.sagdowy Dawid Lesiakowski

przy udziale Prokuratora: Rafala Matusiaka

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2016 roku,

sprawy J. N. (1) s. D.i M. zdomu A., ur. (...) w P. (...)
oskarzonego o to, ze:

W dniu 13.10.2015 r. ok. godz. 05:20 na skrzyzowaniu al. (...) z ul. (...) w P.(...) prowadzil po drodze publicznej
pojazd mechaniczny — samocho6d osobowy marki F. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezZwosci
prowadzacym o godz. 05:24 do stezenia na poziomie 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu czym umys$lnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym

f.oczynzart. 178 a § 1 kk

1. na podstawie art. 66 § 1i 2 kkiart. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego J. N. (1) warunkowo umarza
na okres proby 2 (dwoch) lat;

2. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego J. N. (1) §wiadczenie pieniezne w kwocie 500 (piecset) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

3. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego J. N. (1) zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku;

4. na podstawie art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdoéw okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 13.10.2015 roku;

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytutem zwrotu wydatkow oraz
kwote 60 (sze$c¢dziesiat) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt VII K 812/15

UZASADNIENIE

W dniu 13 pazdziernika 2015r. okolo godz. 05.20 w P. (...)., na skrzyzowaniu ulic (...).(...) (...) zul. (...) funkcjonariusze
Komendy Policji w P. (...) zatrzymali J. N. (1) — kierujacym pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...). Przyjal mandat karny
w wysoko$ci 100 zlotych, wedlug oceny funkcjonariuszy Policji, przejechal na czerwonym $wietle, co bylo powodem
interwencji.



Natezenie ruchu bylo znikome. Dnia poprzedniego, po kolacji J. N. (1) wypit dwie lampki mocnego wina. Pit alkohol
do godz. 24.00.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego - k. 9 zbidr A, k. 13v-14
notatka urzedowa- k. 1/

Kierujacy pojazdem zostal poddany badaniom stanu trzeZwo$ci. Wynik badania przeprowadzonego o godz. 05:24
wykazal u badanego - 0,29 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, natomiast o godz. o godz. 07:23 wykazat u
badanego - 0,05 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, o godz. 07:32 wykazal u badanego - 0,00 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu.

/dowdd: notatka urzedowa k. 1

protokdl uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego do ilociowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu
-k.2/

Oskarzony J. N. (1) ma 32 lata, legitymuje sie wyksztalceniem érednim, z zawodu informatyk oraz cukiernik. Swiadczy
prace na rzecz spotki podmiotu o nazwie (...) J. N. (2) w P. (...)na stanowisku monter instalacji, z wynagrodzeniem
1.360 zlotych w skali miesiaca. Jest Zonaty, ma na utrzymaniu dwoje dzieci. Nie byt uprzednio karany.

/ informacje podane przez oskarzonego do protokotu rozprawy k. 13-13v
karta karna — k. 6/

Oskarzony J. N. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze dzien weczeéniej, po kolacji
wypil dwie lampki mocnego wina — do godz. 24.00. Wstal o godz. 4.30. Do samochodu marki F. (...) nr rej. (...)
wsiadl o godz. 5.00. Przejechal okolo 15 km, przy malym natezeniu ruchu. Dodal, ze nie spodziewat sie, iz jest pod
wplywem alkoholu. Zamierzat podjaé prace o godz. 6.00. Zostal zatrzymany przez patrol policji, poniewaz przejechal
skrzyzowanie podczas nadawania sygnalu pomaranczowego. Przyjat mandat karny w wysokoéci 100 zlotych, wedlug
oceny funkcjonariuszy Policji, przejechal na czerwonym Swietle.

/wyjaénienia oskarzonego- k. 9 zbior A, k. 13v-14/

Sad dokonal nastepujacej oceny zgromadzonego materialtu dowodowego i zwazyl, co nastepuje:

Sad dal wiare wyjaénieniom oskarzonego, przyznajacego sie do winy. Sg one w ocenie Sagdu wiarygodne. Nie ma
przeciwdowodu nakazujgcego ich dyskwalifikacje. W zakresie w jakim oskarzony wspomina, ze spozywal alkohol,
wyjaénienia te znajduja potwierdzenie w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, a to protokole badania
stanu trzezwoéci. Niewatpliwie w momencie prowadzenia pojazdu po drodze publicznej alkohol w organizmie
oskarzonego byl w fazie eliminacji, na co wskazuja wyniki kolejno prowadzonych badan, to za$§ koreluje z
wyjaénieniami oskarzonego w zakresie w jakim wspomina o fakcie i okresie spozywania alkoholu. Nie ma podstaw
aby kwestionowac wyja$nienia oskarzonego w jakich odnosi sie do innych kwestii, w tym natezenia ruchu drogowego,
zwlaszcza ze sa logiczne, prawdopodobne, zwazywszy na godzine zatrzymania. Powracajgc do protokolu badania
trzezwoSci, dokument ten sporzadzony zostal w spos6b jasny i przejrzysty, a stezenie alkoholu podane zostalo we
wlasciwych jednostkach ( mg/1).

Badania stanu trzezwo$ci przeprowadzone zostaly zgodnie z wymogami okreslonymi w przepisach art. 129 ust. 2 pkt
3, art. 129 1 ust 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2012, poz. 1137 tekst jedn.).

Stad tez na podstawie tak zebranego materialu dowodowego uzasadniona jest ocena, ze oskarzony dopuscil sie
wystepku polegajacego na tym, ze w dniu 13.10.20151. okolo godz. 05.20 w P. (...) prowadzil po drodze publicznej



samochod osobowy marki F. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwo$ci prowadzacym o godz. 05:24 do stezenia
na poziomie - 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, czym wyczerpal dyspozycje art. 178a § 1 kk.

Stan nietrzezwosSci w mySl art. 115 § 16 kk zachodzi wowczas, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawarto$é alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é.

Oskarzony niewatpliwie spozywat alkohol, na co wprost wskazal w swoich wyja$nieniach i w zwiazku z tym znajdowat
sie w stanie nietrzezwosci. Kierujac samochodem osobowym w stanie nietrzezwosci, zrealizowal wiec znamiona
zarzucanego mu czynu stanowigcego przestepstwo z art. 178a§ 1kk.

W sprawie nie zachodza zadne okolicznoSci wylaczajace bezprawnos$é czynu oskarzonego, albo jego wine. W momencie
podejmowania zarzucanego oskarzonemu dzialania przestepnego byl on osoba dojrzala i w pelni poczytalna.
Oskarzony jest zdolny do rozpoznania bezprawnosSci swojego czynu, znajduje sie w sytuacji, ktéra nie wyklucza
mozliwo$ci dania postuchu normie prawnej. Znajdowal sie on w normalnej sytuacji motywacyjnej, zatem mozna byto
od niego wymaga¢ zachowan zgodnych z prawem a nie zachowan realizujacych znamiona przestepstw.

Warunkowe umorzenie postepowania karnego jest $rodkiem probacyjnym, ktéry Sad moze zastosowac wobec sprawcy
przestepstwa zagrozonego kara pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajacg 5 lat w sytuacji, gdy wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelnienia nie budza watpliwo$ci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosSci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, w szczegélnosci nie
popekni przestepstwa.

Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu Sad wzigl pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej i grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popeklienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowiazkow, jak rowniez postac¢ zamiaru, motywacje sprawcy.

Odnoszac te rozwazania do realiow przedmiotowej sprawy nalezy zauwazy¢, ze stopien nietrzezZwos$ci oskarzonego
tylko nieznacznie przekraczal ustawowy prog trzezwoéci opisany w art. 115 § 16 kk. Ponadto jak wynika z ustalen
poczynionych w toku postepowania, oskarzony prowadzil pojazd przy minimalnym natezeniu ruchu, a zatem
potencjalne zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu bylo odpowiednio mniejsze.

Rozwazajgc kwestie warunkowego umorzenia postepowania karnego w stosunku do oskarzonego nie sposob
nie przeanalizowaé jego dotychczasowego sposobu zycia, uprzedniej niekaralno$ci oraz zaprezentowanej w toku
postepowania postawy, tj. oskarzony od poczatku przyznaje sie do popeklienia zarzucanego mu czynu, wyrazal
gotowos$¢ dobrowolnego poddania sie karze, wyrazil skruche.

W realiach tej sprawy uzasadnione jest przypuszczenie, ze oskarzony pomimo warunkowego umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegblnoSci nie popeli przestepstwa. Wskazuje na to postawa
oskarzonego, ktory w toku postepowania zaprezentowal skruche. Zauwazy¢ przy tym nalezy, Ze czyn zarzucany
oskarzonemu, na tle jego dotychczasowej drogi zyciowej ma charakter incydentalny i wyjatkowy. Dotychczasowy,
ustabilizowany styl zycia oskarzonego, wieloletni staz aktywnego kierowcy pozwala na ocene, ze oskarzony akceptuje
utrwalony porzadek prawny i zasadniczo go przestrzega, poza incydentem jaki mial miejsce w dniu 13.10.2015 r. Majac
powyzsze na uwadze, Sad sformulowal wobec oskarzonego pozytywna prognoze kryminologiczna, oznaczajac okres
proby na okres dwoch lat. Okres ten w sposob dostateczny pozwoli na weryfikacje postawionej wobec oskarzonego

pozytywnej prognozy kryminologicznej.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci Sad warunkowo umorzyl postepowanie karne w stosunku do oskarzonego J.
N. (1), uznajac, ze mimo warunkowego umorzenia postepowania karnego, bedzie on przestrzegal porzadku prawnego,
a w szczegoblnoéci nie popelni przestepstwa.



W zwigzku z tym, ze oskarzony prowadzil w stanie nietrzeZwosci pojazd mechaniczny — samochod osobowy zasadne
jest czasowe wyeliminowanie wspomnianego od udzialu w zmotoryzowanym ruchu ladowym, chociaz orzeczenie
§rodka zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych nie jest obligatoryjne w sprawie, wobec zastosowania wobec
oskarzonego instytucji przewidzianej w art. 66 kk (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2002
r. I KZP 33/01, OSNKW 2002/3-4/15). Majac na uwadze zawarto$¢ alkoholu tylko nieznacznie przekraczajaca
ustawowy prog trzezwosci, w ocenie Sadu pozbawienie oskarzonego uprawnien do kierowania wszelkimi pojazdami
mechanicznymi, w minimalnym okresie 1 roku zapewni realizacje wychowawczych i zapobiegawczych celow
wskazanego $§rodka karnego. Majac na uwadze zatrzymanie w toku dochodzenia prawa jazdy, Sad majac za podstawe
tresc art. 63 § 4 kk zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania dokumentu na poczet orzeczonego $rodka karnego.

Jednocze$nie na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 Sad zobowiazal oskarzonego do uiszczenia Swiadczenia
poprzez zaplate kwoty 500 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej, majac
na wzgledzie ksztaltowanie $§wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa, jak i dla podkreslenia nagannosci zachowania
oskarzonego.

W oparciu o art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 618 § 1 kpk, art. 616 § 2 kpk, art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z udzialem w sprawie kwote 70,00 zl obejmujaca:

« oplate przewidziana za udzielenie informacji z rejestru skazanych w wysokoéci 30,00 zl,

 ryczal za doreczenia korespondencji w postepowaniu przygotowawczym oraz sadowym — lacznie 40 zt (§ 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym /Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z p6zn. zm./).

Wysoko$¢ oplaty ustalono w oparciu o tres¢ art. 7 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.
Dz.U.z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.).



