Sygn. akt VII K 799/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Mariusz Wieczorek

Protokolant: st. sekr. sagdowy Anita Cichosz

Prokurator: Jakub Betkowski

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2016 roku,

sprawy H. R.s. M.iH.zd. K., ur. (...) wP.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 06 sierpnia 2015 r. w godz. 10:45-11:00 w P., woj. (...) przy ul. (...) na terenie marketu spozywczego (...)
dokonal przywlaszczenia dokumentéw w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy na szkode W. M., tj.

- przywlaszczenia dokumentu stwierdzajacego tozsamo$c¢ innej osoby w postaci dowodu osobistego znajdujacego sie w
portfelu koloru ciemno- brazowego pozostawionego na ladzie sklepowej, w ten sposéb, ze podszed} do lady sklepowe;j
zakryl pozostawiony na niej portfel, w miedzy czasie zaplacil za swoje zakupy, po czym pakujac je zabral rowniez
portfel z dokumentem, odszedt od kasy i opuscil sklep, czym dzialal na szkode W. M.,

- dokonal ukrycia dokumentu, kt6rym nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé w postaci prawa jazdy, znajdujacego
sie w portfelu koloru ciemno-brazowego pozostawionego na ladzie sklepowej, w ten sposob, ze podszed} do lady
sklepowej, zakryl pozostawiony na niej portfel, w miedzy czasie zaplacit za swoje zakupy, po czym pakujac je zabral
rowniez portfel z dokumentem, odszed} od kasy i opuscil sklep, czym dziatal na szkode W. M.,

tj. o czyn z art. 275 § kk i art. 276 w zw. z art. 11 § 2 k.k.

1. na podstawie art. 66 § 11 2 kki art. 67 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego H. R.
warunkowo umarza na okres proby 1 (jednego) roku;

2. na podstawie art. 67 § 3 kki art 39 pkt 7 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zasadza od oskarzonego H. R. na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 300,00 (trzysta) zlotych,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70,00 (siedemdziesiat) ztotych tytutem zwrotu wydatkow
oraz kwote 60 (sze$cdziesiat) zlotych tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

W dniu 06 sierpnia 2015 roku w godz. 10:45-11:00 w P. przy ul. (...) na terenie marketu spozywczego (...)
pokrzywdzony W. M. robit zakupy. Po zrobieniu zakupéw W. M. zostawil swoj portfel na ladzie sklepu obok kasy. W
tym czasie do tej samej kasy podszed! z zakupami oskarzony H. R., ktory polozyt zakupy z reklam6wka na ladzie, obok
portfela zostawionego przez pokrzywdzonego. Oskarzonego zaplacil za swoje zakupy, zapakowal je do reklamowki,
schowal swdj portfel i wyszed} ze sklepu. Wéwczas juz nie bylo portfela pokrzywdzonego na ladzie. Po chwili W. M. w



samochodzie zorientowal sie, iz nie ma przy sobie swojego portfela zdokumentami. Wéwczas od razu wrécit do sklepu
(...), ale portfela juz nie bylo. Pokrzywdzony W. M. wraz z ekspedientka obejrzal zapis z monitoringu, na ktérym widaé
jak naladzie po jego odejéciu, lezy portfel, a za chwile podchodzi do kasy, przy ktoérej wezes$nie robil zakupy oskarzony,
ktory kupuje, placi za maslanke, w pewnym momencie schyla sie i po jego odejSciu juz nie ma portfela.

Pokrzywdzony W. M. w portfelu mial miedzy innymi dokumenty w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy i
pieniedzy. Jeszcze tego samego dnia pokrzywdzony zglosil w/w kradziez portfela wraz z dokumentami na policje.

W dniu 07 sierpnia 2015 roku w P. przy ul. (...) na terenie targowiska nieznana kobieta w towarzystwie mezczyzny
przekazala sprzedawcy P. S. znaleziony portfel wraz dokumentami wystawiony na nazwisko W. M., ktory przekazal
nastepnie synowi pokrzywdzonego.

W dniu 12 sierpnia 2015r. oskarzony H. R. bedacy ponownie w markecie spozywczy (...) obejrzal zapis z monitoringu
z dnia 06 sierpnia 2016 roku i przyzna, iz to on jest na przedmiotowym zapisie okolo godz. 11:02 jak kupuje maslanke.

/ dowdd : wyjasnienia oskarzonego H. R. k. 9-10, 23 verte- 24, zeznania pokrzywdzonego W. M. k.3-4 zbiér
dokumentow ,,C”, 24 verte, protokoly zeznan §wiadkéw zbior dokumentoéow ,,C”: P. S. k. 9-10, (...) J. k.13-14, 19-20, E.
S. k.16-17, Ze zbioru dokumentéw ,,A” : Notatka urzedowa k. 1, Protokél zatrzymania osoby k. 3, Protokot ogledzin k.
12-13, 21-24, Postanowienie w przedmiocie dowoddéw rzeczowych k. 26, Wykaz dowodow rzeczowych k. 27, /

Oskarzony H. R. ma 66 lata. Ma wyksztalcenie zawodowe, aktualnie jest emerytem, pobiera emeryture ok. 2860 zl.
Jest zonaty, a jego zona jest rowniez emerytka. Nie posiada nikogo na utrzymaniu. Z majatku ruchomego posiada
jedynie samochdd osobowy o wartoSci 0k.20.000 zk. Nie byl nigdy karany.

/ dowdd : dane osobopoznawcze — k. 23 verte, Ze zbioru dokumentéw ,A” : karta karna — k. 15, Informacje o
dochodach oskarzonego k.30/

Oskarzony H. R. poczatkowo w postepowaniu przygotowawczym i sagdowym nie przyznawal sie do popeklnienia
zarzucanego mu czynu, zaprzeczajac, aby zabrat cudzy portfel z lady, cho¢ wtedy byt sklepie. P6zniej przyznal, iz to on
jest na nagraniu z monitoringu jak kupuje maslanke. Przyznal, iz na filmie widac¢ jak on podchodzi do lady, kladzie
swoje zakupy, placi za nie, a wtedy na ladzie lezy portfel, a po jego odejSciu od lady i kasy juz nie ma tego portfela.
Oskarzony nie wie jak to sie to wszystko stalo. Ostatecznie wnibst o warunkowe umorzenie wobec niego postepowania
karnego.

/dowdd: wyjaénienia oskarzonego H. R. k. 9-10, 23 verte- 24, /

Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i zwazyl
co nastepuje :

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy, Sad uznal, iz wyjasnienia oskarzonego H. R., ostatecznie
przyznajacego sie do popelnienia zarzucanego jmu czynu sa wiarygodne.

Faktem niewatpliwym jest to, ze to oskarzony byl w dniu 06 sierpnia 2015 roku okolo godz. 11:00 w P. przy ul. (...) na
terenie marketu spozywczego (...), gdzie pokrzywdzony W. M. zostawil na ladzie porfle z dokumentami. Niewatpliwe
jest to, ze nastepna osoba ktoéra podeszta do tej samej lady i kasy o godz.11:02, placac za zakupy byl wlaénie oskarzony.
To on znajdowal sie przy ladzie sklepowej i to po jego odejSciu od kasy wida¢ brak portfela, ktore jeszcze sekunde
wczesniej znajdowal sie na ladzie. Zapisy z kamer monitoringu nr nr 4,5 i6 monitoringu nie pozostawiaja co do
tego zadnych watpliwo$ci. Zeznania pokrzywdzonego W. M. oraz reszty Swiadkow stanowia dopelnienie materialu
dowodowego.

Dlatego na podstawie analizy zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego Sad uznat za
udowodniong wine oskarzonego H. R., iz swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze



w dniu 06 sierpnia 2015 r. w godz. 10:45-11:00 w P., woj. (...) przy ul. (...) na terenie marketu spozywczego (...)
dokonal przywlaszczenia dokumentéw w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy na szkode W. M., tj.

- przywlaszczenia dokumentu stwierdzajacego tozsamo$c¢ innej osoby w postaci dowodu osobistego znajdujacego sie w
portfelu koloru ciemno- brazowego pozostawionego na ladzie sklepowej, w ten sposéb, ze podszed} do lady sklepowe;j
zakryl pozostawiony na niej portfel, w miedzy czasie zaplacil za swoje zakupy, po czym pakujac je zabral rowniez
portfel z dokumentem, odszedt od kasy i opuscil sklep, czym dzialal na szkode W. M.,

- dokonal ukrycia dokumentu, kt6rym nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé w postaci prawa jazdy, znajdujacego
sie w portfelu koloru ciemno-brazowego pozostawionego na ladzie sklepowej, w ten sposob, ze podszedl do lady
sklepowej, zakryl pozostawiony na niej portfel, w miedzy czasie zaplacit za swoje zakupy, po czym pakujac je zabral
rowniez portfel z dokumentem, odszed} od kasy i opuscit sklep, czym dzialal na szkode W. M., wypehil znamiona
czynu zabronionego z art. 275 § kki art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

Zdaniem jednak Sadu, nie kwestionujac calej nagannosci tego zachowania, wystepujace w sprawie okoliczno$ci
uzasadniajg odstapienie od wymierzenia oskarzonemu za ten czyn kary i poprzestanie na zastosowania dobrodziejstwa
w postaci warunkowego umorzenia postepowania karnego. Art. 66 § 1 i 2 kk przewiduje bowiem, iz Sad moze
warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sg znaczne, okoliczno$ci jego
popelnienia nie budza watpliwoéci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegblnosSci nie popelni przestepstwa, za§ przypisane sprawcy
przestepstwo zagrozone jest kara nie przekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z tresciag art. 115 § 2 kk przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i
charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okolicznos$ci popelnienia czynu,
wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rdwniez postac¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regul ostroznoSci i stopien ich naruszenia.

Oceniajac stopien winy oraz stopien spolecznej szkodliwoSci czynu oskarzonego nie sposob przeoczyé¢ okoliczno$ci
wystepujacych w sprawie. Z tych wszystkich wzgledéw Sad uznal, iz tak stopien winy oskarzonego, jak i stopien
spolecznej szkodliwoéci jego czynu umozliwia zastosowanie wobec niego instytucji warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Za powyzszym przemawiaja takze jej wlasciwoSci i warunki osobiste, niekaralno$¢ oskarzonego, pozytywna opinia
Srodowiskowa oraz dotychczasowy sposob zycia, ustabilizowana pozycja zawodowa i majatkowa, gdyz oskarzona jest
emerytem. Oskarzony nie wykazywal dotad sklonno$ci do naruszania obowigzujacego porzadku prawnego. Dlatego
Sad uznal, iz zarzucony mu czyn miat byl wynikiem nieprzemys$lanego impulsu. Okoliczno$ci te nie zmieniaja jednak
ogoblnego pozytywnego wizerunku H. R..

Konstatujac, Sad w toku postepowania stwierdzil, iz okoliczno$ci popelnienia przestepstwa nie budzg watpliwosci.
Czyn zarzucony oskarzonemu zagrozony jest kara pozbawienia wolno$ci nie przekraczajaca 2 lat, a wyjasnione wyzej
elementy przedmiotowe i podmiotowe tego czynu stanowia wystarczajaca podstawe do warunkowego umorzenia
postepowania. Majac na wzgledzie wyzej wymienione okoliczno$ci przyja¢ nalezy, iz pomimo warunkowego
umorzenia postepowania oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

Jednocze$nie Sad natozyl na oskarzonego obowigzek - §wiadczenie pieniezne w kwocie 300 zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Jednoczes$nie przy ustalaniu wysokoéci Swiadczenia pienieznego Sad wzial pod uwage sytuacje rodzinna i majatkowa
oskarzonego i uznal, ze powyzsza kwota jest odpowiednia i odniesie pozadany prawem skutek.



Majac na wzgledzie sytuacje majatkowa i rodzinng oskarzonego Sad w oparciu o art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zlotych tytulem poniesionych wydatkéow. Na wydatki zlozyly sie ryczalt za
doreczenie wezwan i innych pism w wysokosci 40 zlotych ( § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18
czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym - Dz. U.
Nr 108, poz. 1026 ) oraz oplata za wydanie informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego w wysokosci 30 zlotych
( § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 20 listopada 2000 r. w sprawie okreslenia wysokoS$ci oplaty za
wydanie informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego - Dz. U. z dnia 7 grudnia 2000 r. Nr 107 poz. 1141 ).

Wysoko$¢ oplaty ustalona zostala na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz. U.z1983r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm. ).



