Sygn. akt VII K 562/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Joanna Cisak-Nieckarz

Protokolant: sekr.sagdowy Dawid Lesiakowski

przy udziale Prokuratora: Adama Zarzyckiego, J. A., W. G.

po rozpoznaniu w dniu 07.12.2015 roku, 20.05.2016 roku, 06.07.2016 roku, 05.09.2016 roku, 21.10.2016 roku,
18.11.2016 roku

sprawy G. S.,s. C.iK. zdomu G., ur. (...) wR.
oskarzonego o to, ze:

W dniu 18 maja 2015r. okolo godz. 18:40 w miejscowosci J. gm. W., woj. (...) prowadzil w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny samochod osobowy F. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwos$ci prowadzacym do stezenia:
I badanie o godz. 18:40 — 0,37 mg/1, II badanie o godz. 19:49 — 0,21 mg/1 i III badanie o godz. 19:53 — 0,25 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu czym umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

y.oczynzart. 178 a § 1 kk

1. na podstawie art. 66 § 1i 2 kk i art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego G. S. warunkowo umarza
na okres préby 2 (dwbch) lat;

2. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
strefie ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku;

3. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego G. S. §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pieé tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

4. na podstawie art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu okres zatrzymania praw jazdy od dnia 18.05.2015 roku;

5. zasagdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1922,66 zl (tysiac dziewie¢set dwadzieScia dwa zlote
sze$cdziesiat sze$¢ groszy) tytulem zwrotu wydatkow oraz kwote 60 (szeSédziesiat) ztotych tytutem oplaty.

Sygn. akt VII K 562/15

UZASADNIENIE

W dniu 18 maja 2015r. okolo godz. 18.40 G. S. prowadzil pojazd marki F. (...) o nr rej. (...) na drodze(...). Zostal
zatrzymany przez funkcjonariuszy policji na 410 km drogi (...) w miejscowoéci J. i poddany badaniom na zawarto$é
alkoholu w wydychanym powietrzu.

/dowdd: zeznania Swiadka A. M. — k. 53v-54



zeznania Swiadka J. S. — k. 135v-136
notatka urzedowa — k. 1 zbiér A/

Kierujacy pojazdem zostal poddany badaniom stanu trzezwosci. Wynik badania przeprowadzonego o godz. 18:40
wykazal u badanego - 0,37 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, natomiast o godz. 19:49 wykazal u badanego
- 0,21 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, za$ o godz. 19:53 wykazal u badanego — 0,25 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu.

/dowod: protokél uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym
powietrzu - k. 2 zbiér A/

Oskarzony G. S. ma 56 lat, legitymuje sie wyksztalceniem wyzszym, z zawodu lekarz. Pracuje w zawodzie lekarza,
miesieczny doch6d oskarzonego ksztaltuje sie na poziomie okolo 5.000 zlotych. Jest zonaty, ma na utrzymaniu dwoje
dzieci, posiada majatek znacznej warto$ci. Nie byl uprzednio karany.

/ informacje podane przez oskarzonego do protokotu rozprawy k. 26-26v
karta karna — k. 12 zbior A

potwierdzenie przelewu — k. 34 zbior A

informacja o dochodach — k. 46-47 zbi6r A/

G. S. nie jest chory psychicznie, ani uposledzony umystowo. W czasie popelienia zarzucanego mu czynu mial
zachowang zdolno$¢ zrozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

/dowdd: opinia bieglych psychiatrow — k. 37-39 zbioér A/

Przestuchiwany w charakterze oskarzonego G. S. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Jak wyjasnil,
od 2004roku leczy sie z powodu paradontozy. Charakterystyczne dla niej sa wystepujace w jamie ustnej krwawienia.
Krew jaka znalazla sie jamie ustnej podczas szczotkowania moze miala wplyw na wynik pomiaréw. Leki, ktore
oskarzony przyjmowal na paradontoze, a mianowiciem. oraz lek o nazwie i., ktory stosuje w leczeniu nadciénienia
tetniczego takze mogly mie¢ wplyw na wyniki pomiaréow. Jak dalej wyjaénil oskarzony, jest neurologiem i lekarzem
medycyny pracy, dwie specjalno$ci. Farmakologia kliniczna to byly studia, 1988 rok. Nikt z klinicystow nie mowil, ze
te leki mogg mie¢ taki wplyw, absolutnie nie bylo takiej informacji. Zaczat sie sprawa interesowa¢, bo nie myslal, ze
po jednym piwie moze mie¢ taki poziom alkoholu. Alkohol byl wypity do positku odchudzajacego, kapary, oliwki ok.
godziny 15.00. W tym samym czasie bylo wypite piwo pollitrowe, na pewno nie w catoéci. Jak dalej wyjas$nil oskarzony,
po dwoch godzinach nie powinien mie¢ ani §ladu alkoholu w organizmie. Majgc na uwadze, ze wchodzily w tym dniu
przepisy zaostrzone trzy godziny odpoczat po tym piwie. Wykapal sie w basenie i pojechal do pracy do W., jak co
tydzien w ciggu 2,5 roku. Nie przypomina sobie aby od wypicia piwa i positku do momentu kiedy wsiadl do samochodu,
byl jeszcze jaki§ posilek czy wypity napdj czy cukierki. Leki te zostaly zazyte co najmniej godzine lub dwie przed
positkiem, poniewaz nie mozna ich stosowac w trakcie. Jezeli chodzi o analize wydechu widziat te cyferki. (...) tych nie
kwestionuje. Bedac juz na komendzie byt zaskoczony tymi wynikami. Nie wie z jakiej przyczyny zostal zatrzymany. W
internecie znalazl artykuly, z ktorych wynika, ze r6zne leki moga mieé dzialanie, ktore przedtuza dzialanie alkoholu.
W oficjalnych ulotkach o tych lekach nie ma slowa o tym, aby podwyzszaly lub wydtuzaly czas dzialania alkoholu.
M. zazywa gdy ma krwawienie w jamie ustnej, nie mozna go uzywac na stale, jest toksyczny. W dniu 18 maja ten lek
zazyl. L. bierze wtedy kiedy wyniki pomiaréw wskazuja, ze przekroczenie. Lek ten zazyl ok. 14.00. W ulotkach nie ma
informacji aby wykluczy¢ spozywanie alkoholu. Nie ma tez informacji o tym, ze wydluzaja dzialanie alkoholu. Nie zazy}
tych lekow jednoczeénie bo tak nie wolno. Jezeli chodzi o i. to zazyl 240 mg, wobec podwyzszonego ci$nienia — na
poziomie 180/100. To byl pomiar wykonany podczas czynnosSci zwiazanych z zatrzymaniem. Jezeli chodzi o m. to bral
500 mg. Tego dnia zazyl jedng dawke. Lek o nazwie d. zazywany jest doraznie. Nie pamietam juz czy tamtego dnia ten



lek zazyl, na pewno nie przed jazda, poniewaz nie wolno go w takiej sytuacji zazywa¢. W zadnym wypadku na terenie
komendy po zatrzymaniu nie spozywat alkoholu. Uwaza, ze jest ewidentny wzrost poziomu alkoholu, jezeli chodzi o
badania 19:49 i 19:53. Alkohol powinien sie zachowywacé rosnaco albo malejgco. Prawidlowo$¢ badan kwestionuje, ale
nie same cyferki. Jak dalej wyjasnil, podejmujac sie jazdy samochodem, byl przeswiadczony, ze jest absolutnie trzezwy.
Nie wsiadlby do samochodu, pokonuje miesiecznie 500 km, to jest Zrodlo dochodu oskarzonego i jego rodziny. Byl
przekonany, ze alkohol jest wyeliminowany. Jak nadto wyjas$nil oskarzony na rozprawie w dniu 05.09.2016r. opisujac
sposob prowadzenia badan trzezwosci, iz uzyto w tym celu workdw probierczych.

/wyjaénienia oskarzonego- k. 26v-28, 116/

Sad dokonal nastepujacej oceny zgromadzonego materialu dowodowego i zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénieniom oskarzonego nalezy odmoéwic waloru wiarygodnych w takim zakresie w jakim pozostaja w opozycji do
zgromadzonych dowodéw, a ich weryfikacja wypada negatywnie. Nalezy zauwazy¢, ze oskarzony nie kwestionuje, iz
spozywal w dniu zatrzymania alkohol, podaje, ze wypil 1 pollitrowe piwo do positku odchudzajacego. Wyja$nienia
oskarzonego co do deklarowanej iloSci spozytego alkoholu wypadaja negatywnie w $wietle opinii bieglego z zakresu
toksykologii P. D. (1). Biegly, celem udzielenia odpowiedzi na pytanie o $rednia eliminacji alkoholu z organizmu
zdrowego czlowiek, przeprowadzil badania prospektywne, co umozliwia weryfikacje oSwiadczen oskarzonego co
do czasu i iloéci spozywanego alkoholu w odniesieniu do uzyskanych pomiaréw. Biegly z wykorzystaniem dwoch
metod (k. 64-65v) wykazal, ze poziom stezenia alkoholu w organizmie oskarzonego, stwierdzony badaniami nie by}t
wynikiem spozytego przez oskarzonego alkoholu w dawce i czasie przez wskazanego deklarowanym. Wyniki obliczen
przy zastosowaniu dwoch metod sa tozsame. Wedtug deklaracji oskarzonego co do iloéci i czasu spozywanego przez
wskazanego alkoholu, jego stezenie winno odpowiada¢ 0,41 promila, po zakoniczeniu spozywania alkoholu, za$ o
godz. 18.40 (kiedy to przeprowadzono pierwszy pomiar) ksztaltowac sie na poziomie 0,26 promila, zwazywszy na
szeroko opisany przez bieglego czas wchlaniania alkoholu (k. 66-67). To nie koresponduje z wynikami prowadzonych
wobec oskarzonego badan, a opisanych w protokole badania. W tym stanie rzeczy wyjasnieniom oskarzonego w jakich
wskazuje na ilo$¢ spozywanego w dniu zatrzymania alkoholu nalezy odmoéwi¢ przymiotu wiarygodnych. Analogicznie
nalezy ocenié te wyjasnienia oskarzonego, w jakich wskazuje, iz w dniu zatrzymania zazyl farmaceutyki o nazwie
(...) oraz (...). Wyjaénienia te negatywnie weryfikuje wskazana wyzej opinia bieglego z zakresu toksykologii. Jak
zaopiniowal biegly, leki te wykazuja zdolno§¢ hamowania dehydrogenazy alkoholowej ( (...)), odpowiedzialnej za
prawidlowa przemiane alkoholu w organizmie czlowieka. Niemniej ustalony przez bieglego, w wyniku obliczen
przedstawionych w opinii, poziom eliminacji alkoholu z jego organizmu odpowiadajacy 0,30 promila na godzine,
wskazuje zdaniem bieglego, iz oskarzony nie zazyt lekdéw, o jakich wspomina w swoich wyjasnieniach.

Sad podzielit wnioski opinii (pisemnej i ustnej) bieglego z zakresu toksykologii P. D. (1), sa one jasne, pelne,
wewnetrznie niesprzeczne, biegly przedstawil sposoby wyliczen, zastosowane metody, jakie doprowadzily bieglego do
sformutowanych w opinii wnioskéw, odniést sie w opinii uzupelniajacej do zastrzezen i pytaé obrony. Opinie pochodzg
od osoby fachowej, bezstronnej, niezainteresowanej korzystnym rozstrzygnieciem na rzecz ktorejkolwiek ze stron
procesu.

Przymiotu wiarygodnych nalezy tez odmoéwié wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim opisuje w wyja$nieniach
zlozonych na rozprawie w dniu 05.09.2016r. (k. 116) spos6b prowadzenia badan trzezwoS$ci, mianowicie z uzyciem
przez badajacego workéw probierczych. Podkresli¢ nalezy, iz o takim sposobie badania oskarzony wspomina w
toku kolejnego przestuchania, po przeprowadzeniu dowodu z opisanej wyzej opinii bieglego toksykologa, w ktorej
biegly odnidst sie takze do prawidlowosci pomiaréw prowadzonych wobec oskarzonego, oceniaj je pozytywnie.
Okoliczno$¢ ta sama w sobie nakazuje traktowac wyjaénienia oskarzonego z duza ostroznos$cig. Niezaleznie od tego,
wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie pozostajg w opozycji do zeznan Swiadkow J. S. (k. 135v-136), oraz A.
M. (k. 147). Swiadkowie opisujac przebieg interwencji i czynnosci podejmowanych wobec oskarzonego, wowczas
zatrzymanego, po okazaniu dokumentacji fotograficznej pochodzacej z opinii prywatnej zlozonej przez obrone
a traktujacej o ocenie przydatnosci jednorazowych woreczkéw probierczych do posredniego pomiaru powietrza
wydychanego na zawarto$¢ alkoholu etylowego firmy (...) Spotka z o.0. (k. 107-112), zgodnie acz niezaleznie od



siebie podali, Ze w swojej praktyce zawodowej nie zetkneli sie z takimi woreczkami. Nie kwestionujgc przedstawionej
przez obrone oceny o koniecznosci weryfikacji tak pozyskanego pomiaru w okoliczno$ciach wskazanych w opinii
poprzez analize probki krwi, nalezy podkresli¢, ze w realiach tej sprawy okoliczno$¢ ta jest bez znaczenia.
Jak juz podkreslono, stanowcze, jednoznaczne, wzajemnie korespondujace zeznania wskazanych wyzej Swiadkow
jednoznacznie wskazuja, ze sygnalizowane przez oskarzonego woreczki nie byly stosowane podczas wykonywanych
wobec zainteresowanego pomiaréw. Dla podkreslenia wiarygodnoSci i rzeczowo$ci przekazu §wiadkéw nalezy odwotaé
sie do pisma Komendanta (...) w P. z dnia (...) Z pisma wynika, ze na wyposazeniu wspomnianej jednostki nie
ma woreczkow probierczych do urzadzenia Alkometr (...) a co za tym idzie nie mogly by¢ wykorzystywane przez
funkcjonariuszy Wydzialu Ruchu Drogowego tamtejszej jednostki podczas prowadzonych w 2015 roku (tak jak wobec
podejrzanego) badan (k. 141). Zauwazy¢ tez nalezy, iz ocena przydatnoSci wspomnianych woreczkow traktuje o
ich wykorzystywaniu w urzadzeniu pomiarowym Alkometr (...). Lektura protokolu z przebiegu badan trzezwosci
wskazuje, iz badania (II i IIT) oskarzonego wykonano przy uzycia urzadzenia Alkometr (...) (nowszej generacji, jak
podali $wiadkowie), co dodatkowo przemawia za wiarygodnoScia przekazu $wiadkéw. W kontekScie wskazanych
wyzej dowodbéw nie moze ostaé opinia prywatna bieglego Z. W. (k. 101-106). Opinia zasadza sie bowiem na blednym
zalozeniu wykorzystania podczas badania trzezwosci oskarzonego woreczkéw probierczych. Material dowodowy,
jak juz wyzej podkreslano, wskazuje, ze takie nie zostaly uzyte, nie wystepuja na wyposazeniu komendy, ktorej
funkcjonariusze prowadzili badania trzezwo$ci oskarzonego.

Przechodzac do badan, o warunkach oraz sposobach prowadzenia badan majacych na celu ustalenie zawartosci w
organizmie alkoholu traktuje ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwo$ci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi (Dz.U. z 2007r., Nr 70, poz. 473 z pdzn. zm.) Ustawodawca zawarl w cytowanej ustawie delegacje
dla ministra zdrowia do okre$lenia warunkéw i sposobéw prowadzenia takich badan. Aktualnie obowigzuje
rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 11.12.2015r. w sprawie badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie (Dz.U. z
2015r., poz. 2153), bardzo szczegbdlowo regulujac problematyke badan nieinwazyjnych za pomoca tzw. ,analizatora
wydechu”. Warto jednak przypomnieé, iz w dacie prowadzenia badan oskarzonego obowiazywaly w tym wzgledzie
inne przepisy. Cytowane wyzej rozporzadzenie poprzedzalo rozporzadzenie Ministra Zdrowia i Opieki Spolecznej z
dnia 06.05.1983r. w sprawie warunkéw i sposobu dokonywania badanh na zawarto$¢ alkoholu w organizmie (Dz.U.
z 1983r., Nr 25, poz. 117), zwanego dalej rozporzadzeniem. W zakresie badan wydychanego powietrza wskazywano
wylgcznie, iz prowadzi sie je za pomoca probierza trzezwo$ci przez przedmuchiwanie go przez osobe badang (§ 4
ust 1 rozporzadzenia). W miare mozliwosci badanie wydychanego powietrza powinno by¢ przeprowadzone przed
innymi badaniami na zawarto$¢ alkoholu w organizmie (§ 3 ust 4 rozporzadzenia). Szczegbélowo kwestie te regulowalo
zarzadzenie nr 496 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 25.05.2004r. w sprawie badan na zawarto$¢ w organizmie
alkoholu lub $rodka dzialajacego podobnie jak alkohol. Zarzadzenie nakazuje dokonaé¢ ponownego pomiaru po
uplywie 15 minut w wypadku uzyskania wyniku ponad 0,00 mg/dm3 (§ 3 ust 2), weryfikowaé badania prowadzone
urzadzeniem dzialajacym na podstawie pomiaru spektrofotometrycznego, w okreslonych wypadkach (§ 3 ust 3). Z
przebiegu badania urzadzeniem elektronicznym sporzadza sie protokdél w wypadkach okreslonych w § 6. Badania
takim urzadzeniem nie prowadzi sie przed uplywem 15 minut od chwili zakoniczenia spozywania alkoholu lub palenia
tytoniu przez badanego (§ 4). Zarzadzenie reguluje takze kwestie kiedy osoba oddalila sie z miejsca zdarzenia przed
badanie trzezwoéci, nakazujac zweryfikowanie trzezwo$ci, a nastepnie dokonanie dwukrotnego pobrania krwi w
odstepnie 1 godziny (§ 9).

Co do sposobu prowadzenia badan prowadzonych wobec oskarzonego wypowiedzieli sie obszernie $wiadkowie A.
M. oraz J. S., relacjonujacy kompleksowo o przebiegu prowadzonej wobec oskarzonego interwencji. Ocene zeznan
swiadkow juz wyzej zaprezentowano, podkresli¢ tylko nalezy, ze $wiadkowie relacjonuja co do okolicznoéci znanych
im z tytulu obowiazkéw stuzbowych, ich wynik na goraco zostal ujety w notatke urzedows, aktualnie $wiadkowie
odwoluja sie do zawartych tam zapiskow. W tym miejscu nalezy tylko dodatkowo podkredlié, ze zeznania te wskazuja,
iz wymogom i wytycznym co do sposobu bada¢ stalo sie zadosé. Sposéb badania trzezwosci, o§wiadczenia badanego co
do ilo$ci spozywanego alkoholu oddaje nadto powolany juz protokol z przebiegu badania trzezwoSci (k. 2). Dokument
ten sporzadzony zostal w sposéb jasny i przejrzysty, a stezenie alkoholu podane zostalo we wlasciwych jednostkach
(mg/1). Badania stanu trzezwo$ci przeprowadzone zostaly zgodnie z wymogami okreslonymi w przepisach art. 129



ust. 2 pkt 3, art. 129i ust 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2012, poz. 1137 tekst
jedn.). Pomiar I zweryfikowano przy uzyciu urzadzenia dzialajacego na podstawie pomiaru spektrofotometrycznego
(pomiar II i III), co znalazlo odzwierciedlenie w protokole badania. Badania prowadzono przy uzyciu urzadzenia
legitymujacego sie Swiadectwem legalizacji, co podkreélil nadto biegly z zakresu toksykologii P. D. (2), przez
uprawniony podmiot (funkcjonariusza policji), zgodnie z warunkami i sposobami badan okre§lonymi przepisami
prawa. W $wietle powyzszych rozwazan nie ma podstaw aby badania te kwestionowac.

Stad tez na podstawie tak zebranego materialu dowodowego uzasadniona jest ocena, ze oskarzony dopuscil sie
wystepku polegajacego na tym, ze w dniu 18 maja 2015r. okolo godz. 18:40 w miejscowosci J. gm. W., woj. (...)
prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny samochéd osobowy F. (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwoSci prowadzacym do stezenia: I badanie o godz. 18:40 — 0,37 mg/], II badanie o godz. 19:49 — 0,21 mg/1
i III badanie o godz. 19:53 — 0,25 mg alkoholu w wydychanym powietrzu, czym oskarzony wyczerpal dyspozycje art.
178a § 1 kk.

Stan nietrzezwosSci w mySl art. 115 § 16 kk zachodzi wowczas, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawarto$é alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é.

Odwolujac sie do wynikéw badan oskarzony niewatpliwie spozywal alkohol i w zwiagzku z tym znajdowal sie w stanie
nietrzezwosci. Kierujac samochodem osobowym w stanie nietrzezwosSci, zrealizowal wiec znamiona zarzucanego mu
czynu stanowiacego przestepstwo z art. 178a§ 1kk.

W sprawie nie zachodza zadne okolicznoSci wylaczajace bezprawnos$é czynu oskarzonego, albo jego wine. W momencie
podejmowania zarzucanego oskarzonemu dzialania przestepnego byl on osoba dojrzala i w pelni poczytalna.
Stwierdzenie to jest w pelni uzasadnione w $wietle orzeczenia sadowo-psychiatrycznego dotyczacego oskarzonego.
Z opinii bieglych psychiatréw jednoznacznie wynika, ze oskarzony w chwili popelienia zarzucanego mu czynu
mial zachowang zdolno$¢é rozpoznania jego znaczenia i zdolno$¢ kierowania swoim postepowaniem (k. 37-39 zbiér
A). W ocenie Sadu opinia ta jest jasna, pelna, kompletna i nie zawiera sprzeczno$ci. Traktuje o poczytalnosci
oskarzonego w chwili czynu i jego aktualnym stanie zdrowia. Pochodzi od dwbéch lekarzy psychiatréow, oséb
obiektywnych i bezstronnych, calkowicie nie zainteresowanych w rozstrzygnieciu toczacego sie postepowania na
korzy$¢ ktorejkolwiek ze stron procesu. Oskarzony jest zdolny do rozpoznania bezprawno$ci swojego czynu, znajduje
sie w sytuacji, ktoéra nie wyklucza mozliwosci dania postuchu normie prawnej. Znajdowal sie on w normalnej sytuacji
motywacyjnej, zatem mozna byto od niego wymaga¢ zachowan zgodnych z prawem a nie zachowan realizujacych
znamiona przestepstw.

Warunkowe umorzenie postepowania karnego jest érodkiem probacyjnym, ktéry Sad moze zastosowaé wobec sprawcy
przestepstwa zagrozonego kara pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca 5 lat w sytuacji, gdy wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sa znaczne, okolicznoSci jego popelienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie
karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie on przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnosci nie
popelni przestepstwa.

Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu nalezy wzial pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej i grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelienia czynu, wage naruszonych przez sprawce
obowigzkow, jak rowniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy.

Odnoszac te rozwazania do realiow przedmiotowej sprawy nalezy zauwazy¢, ze stopien nietrzeZwoSci oskarzonego
jest z pogranicza ustawowego progu trzezwosci. Rozwazajgc kwestie warunkowego umorzenia postepowania karnego
w stosunku do oskarzonego nie sposéb nie przeanalizowaé jego dotychczasowego sposobu zycia, uprzedniej
niekaralnoéci (karte karna oskarzonego nalezy mie¢ na uwadze lacznie z potwierdzeniem wykonania przelewu
srodkow pienieznych tytulem $rodka karnego w sprawie (...) k. 34 zbior A).



W realiach tej sprawy uzasadnione jest przypuszczenie, ze oskarzony pomimo warunkowego umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie popelni przestepstwa. Wskazuje na to jego postawa w
procesie. Dotychczasowy, ustabilizowany styl zycia oskarzonego, pozwala na ocene, ze oskarzony akceptuje utrwalony
porzadek prawny i zasadniczo go przestrzega, poza incydentem jaki mial miejsce w dniu 18.05.2015 r. Majac powyzsze
na uwadze, Sad sformulowal wobec oskarzonego pozytywna prognoze kryminologiczna, oznaczajac okres proby
na dwa lata. Okres ten w spos6b dostateczny pozwoli na weryfikacje postawionej wobec oskarzonego pozytywnej
prognozy kryminologiczne;.

W zwigzku z tym, ze oskarzony prowadzil w stanie nietrzeZwosci pojazd mechaniczny — samochod osobowy zasadne
jest czasowe wyeliminowanie wspomnianego od udzialu w zmotoryzowanym ruchu ladowym, chociaz orzeczenie
§rodka zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych nie jest obligatoryjne w sprawie, wobec zastosowania wobec
oskarzonego instytucji przewidzianej w art. 66 kk (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2002
r. I KZP 33/01, OSNKW 2002/3-4/15). Majac na uwadze zawarto$¢ alkoholu tylko nieznacznie przekraczajaca
ustawowy prog trzezwosci, w ocenie Sadu pozbawienie oskarzonego uprawnien do kierowania wszelkimi pojazdami
mechanicznymi, w minimalnym okresie 1 roku zapewni realizacje wychowawczych i zapobiegawczych celow
wskazanego $§rodka karnego. Majac na uwadze zatrzymanie w toku dochodzenia prawa jazdy, Sad majac za podstawe
tresc art. 63 § 4 kk zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania dokumentu na poczet orzeczonego $§rodka karnego.

Jednocze$nie na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 Sad zobowiazal oskarzonego do uiszczenia Swiadczenia
poprzez zaplate kwoty 5.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,
majac na wzgledzie ksztaltowanie §wiadomosci prawnej spoleczenstwa, jak i dla podkreslenia naganno$ci zachowania
oskarzonego.

W oparciu o art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 618 § 1 kpk, art. 616 § 2 kpk, art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z udzialem w sprawie kwote 1922,66 zt obejmujaca:

« oplate przewidziana za udzielenie informacji z rejestru skazanych w wysokoséci 30,00 zl,

 ryczal za doreczenia korespondencji w postepowaniu przygotowawczym oraz sadowym — lacznie 40 zt (§ 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania
wydatkow Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym /Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z p6zn. zm./),

» wynagrodzenie bieglych — toksykologa P. D. oraz bieglych psychiatrow.

Wysoko$¢ oplaty ustalono w oparciu o tres¢ art. 7 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.
Dz.U.z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.).



