Sygn. akt VII K 785/14 ODPIS

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2015 roku
Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqca: SSR Jolanta Korkus Protokolant: Anna Krawczynska , Anna Wnuk, Agnieszka Chojnacka,
Dorota Slomka, Izabela Rytel

w obecnosci Prokuratora: Tomasza Retyka

po rozpoznaniu w dniach 17 lutego 2015 r., 16 marca 2015 r., 08 maja 2015r., 10 czerwca 2015 r. i 15 lipca 2015r.
sprawy B. S. zd. F. corkiJ.iB.zdomu S., ur. (...) wK.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 09 maja 2014 r. w miejscowosci K. (...), gm. G., powiat (...), woj. (...) dokonala kradziezy pieniedzy w kwocie
100 000,00 zl na szkode Z. N. (1) i L. K. (1).

H.oczynzart. 278 § 1 kk

1. oskarzona B. S. z d. F. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1
kkizato na podstawie art. 278 § 1 kkiart. 33 § 2 kk wzw. z art. 4 § 1 kk wymierza jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolno$ci oraz grzywny w wysokosci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, przyjmujac warto$c jednej stawki na kwote
40,00 ( czterdziestu ) zlotych

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia
wolnoS$ci warunkowo zawiesza na okres préby 3 ( trzech ) lat;

3. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonej B. S. obowiazek naprawienia szkody w calo$ci przez zaplate na
rzecz pokrzywdzonej Z. N. (1) kwoty 92 587,00 ( dziewietdziesiat dwa tysiace pie¢set osiemdziesiat siedem) zlotych;

4. zasadza od oskarzonej B. S. na rzecz oskarzycielki positkowej Z. N. (1) kwote 929,88 zl ( dziewiecset dwadziescia
dziewiet zlotych osiemdziesiat osiem groszy ) z tytulu zwrotu poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego;

5. zasgdza oskarzonej B. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70,00 (siedemdziesiat ) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
oraz kwote 580,00 ( pieéset osiemdziesiat ) zlotych tytulem oplaty.

Na oryginale wlaéciwy podpis
Za zgodno$c¢ Swiadczy ...
Sygn. akt VIIK 785/14

UZASADNIENIE

Z.N. (1)iL. K. (1) byly siostrami. Mieszkaly razem w miejscowoéci K. (...). Prowadzily wspdlne gospodarstwo domowe.
Nie mialy nikogo na utrzymaniu, poniewaz obie byly bezdzietnymi wdowami. Kazda z nich miala emeryture — L. K.
(1) okolo 1500,00 zlotych, Z. N. (1) okolo 2700,00 zlotych. Z. N. (1) doznala w przeszloéci udaru mézgu przez co miala
ograniczong sprawno$é ruchowa, nie mogta samodzielnie chodzié. Obie panie od wielu lat gromadzily oszczednosci, do
pewnego okresu w banku i w domu, a nastepnie tylko w domu. W dniu 06 marca 2014r. L. K. (1) zlikwidowala lokate w



kwocie 52518,61 z1, ktéra posiadata w Banku (...) (...) Oddzial w G.. L. K. (1) obawiala sie bowiem, Ze w sytuacji dzialan
wojennych na Ukrainie moze takze wybuchna¢ wojna w Polsce i pieniadze zgromadzone w banku przepadna. Od tej
pory wszystkie oszczednoSci obie panie przechowywaly w domu, w czarnej torebce damskiej, schowanej w tapczanie
w pokoju, w ktérym spaly. Byla to kwota 100000 zlotych.

( zeznania Z. N. (1) k. 97-100, k. 5-6v, k. 23-24, dowod likwidacji lokaty k. 18)

W dniu 09 maja 2014r. we wczesnych godzinach rannych L. K. (1) Zle sie poczula. Zdazyla wezwaé pogotowie
ratunkowe, otworzy¢ brame wjazdowa i wrécila do domu. W kuchni stracita przytomnos¢. Z. N. (1) zadzwonila do
sasiadow E. i S. Z. , z ktérymi byla zaprzyjazniona. Poinformowata ich o tym, ze zachorowala jej siostra. Sasiedzi
przyszli czy moga w czyms$ pomobc. . Przyjechata karetka pogotowia ratunkowego i personel medyczny po udzielonej
pomocy zabral nieprzytomng L. K. (1) do szpitalaw P. (...) E. Z. zapytala Z. N. (1) czy ma pienigdze na wszelki wypadek.
Z. N. (1) powiedziala jej , ze ma 100 000 zlotych. Z. N. (1) zadzwonila réwniez do B. S. informujac ja o chorobie
siostry. E. Z. z mezem wyszli od Z. N. (1). E. Z. musiala p6jé¢ do pracy , a S. Z. postanowil pojecha¢ do (...) w G., aby
zorganizowaé opieke dla Z. N. (1) Wychodzac od Z. N. (1) sasiedzi zostawili dom otwarty.

( zeznania S. Z. k. 102 odwrét-105, k. 26-27, zeznania E. Z. k. 105-106 odwrét, k. 28-29 )

B. S. jest synowa T. S., ktdra jest siostra zmarlego meza L. K. (1). L. K. (1) i T. S. utrzymywaly ze soba dobre kontakty
rodzinne. L. K. (1) prosila T. S. i jej rodzine, zeby zaopiekowali sie Z. N. (1), gdyby co$ jej sie stalo.

(zeznania T. S. k. 125 odwr6t-126, k. 13-14 , wyja$nienia oskarzonej B. S. k. 122 odwro6t-124 odwrot)

Po otrzymaniu telefonu od Z. N. (1) B. S. pojechata do niej . Z. N. (1) opowiedziala jej co sie stalo. B. S. zazadata o Z. N.
(1) wskazania miejsca, gdzie przechowuje pieniadze. Zaczela na nig krzyczec¢. Z. N. (1) przestraszyla sie tego krzyku i
wskazala miejsce przechowywania pieniedzy. B. S. zabrala torebke z pieniedzmi w kwocie 100000 zlotych i odjechala.

( zeznania Z. N. (1) k. 97-100, k. 5-6v, k. 23-24 )

S. Z. pojechal do (...) w G. i poinformowal pracownice tego oérodka D. L. i M. R. o sytuacji , w jakiej znalazla sie Z.
N. (1). Zaraz po uzyskaniu tej informacji M. R. i D. L. razem ze S. Z. pojechali do miejsca zamieszkania Z. N. (1).
Pracownice oérodka mialy zamiar sporzadzi¢ wywiad srodowiskowy i przygotowaé dokumenty do umieszczenia Z. N.
(1) w Zakladzie (...). Na miejscu Z. N. (1) byla sama. Pozostawala w logicznym kontakcie. Rozmawiala z pracownicami
oérodka. Miedzy innymi prawidlowo podala wysoko$é posiadanej emerytury . Wyrazila zgode na umieszczenie jej
w Zakladzie (...) i wlasnorecznie podpisala stosowne dokumenty. M. R. i D. L. po wykonaniu tych czynno$ci zostaly
odwiezione przez S. Z. do miejsca pracy. W przeciggu tygodnia Z. N. (2) zostala umieszczona w Zakladzie (...) w P..
Do ZOL odwitztja S. Z. z B. S..

( zeznania D. L. k. 100 odwr6t-101 odwrét, k. 19-20, zeznania M. R. k. 101 odwr6t-102 odwrét, k. 21-22, zeznania S.
7. k. 102 odwrét- 105, 26-27)

W Niepublicznym Zakladzie (...) w T. Z. N. (1) przebywala w okresie od 14 maja 2014r. do 31 lipca 2014r. Nie byla w
tym okresie w/w zakladzie konsultowana psychiatrycznie.

(informacja k. 180)

Z.N. (1) dzwonita do B. S. o zwrot pieniedzy, jednakze oskarzona jej tych pieniedzy na zadanie nie zwroécila. ( zeznania
Z.N. (1) k. 97-100, k. 5-6v, k. 23-24 )

W dniu 05 czerwca 2014r. L. K. (1) zmarta w szpitalu. Spadek po L. K. (1) w calo$ci odziedziczyla Z. N. (1).

( odpis postanowienia k. 65)



Z pieniedzy zabranych Z. N. (1) B. S. oplacila plyte nagrobna dla L. K. (2) w kwocie 950,00 zlotych, dwie pary okularow
dla Z. N. (1) w kwocie 287,00 zlotych w kwocie 179,00 zlotych, fakture za telefon w kwocie 44,42 zlote, oplate za
gospodarowanie odpadami 40,00 zlotych , ustuge kamieniarska na grobie rodzinnym L. K. (1) w kwocie 1900,00
zlotych, rachunek za energie elektryczna w kwocie 98,83 zlotych, rachunek za abonament telewizyjny w kwocie 13,00
zlotych .

(rachunki k. 32, k. 33, k. 34, k. 35, k. 36, k. 37, k. 38, k. 39)

Maz oskarzonej K. S. zwrécil kwote 7413,00 zlotych juz w toku postepowania karnego za posrednictwem
funkcjonariuszy Policji.

( pokwitowanie k. 53, k. 54,k. 55)

U pokrzywdzonej Z. N. (1) nie wystepuje uposledzenie umystowe ani inne zaburzenia psychiczne. Jej rozwoj umystowy
jestwnormie. Z. N. (1) jest zdolna do postrzegania i odtwarzania przez nig spostrzezen. Nie wystepujg u niej tendencje
do konfabulacji i fantazjowania. Jej wypowiedzi nie sg znieksztalcone stanem emocjonalnym lub innymi czynnikami
psychicznymi, odzwierciedlajg faktycznie przezyte sytuacje. Nie wystepuje u niej podatno$é na sugestie Srodowiskowe.

( opinia bieglego psychologa k. 46-49, k. 124 odwrét-125)
Oskarzona B. S. nie byla nigdy karana.
( karta karna k. 66)

Oskarzona B. S. w postepowaniu przygotowawczym nie przyznala sie do popelienia zarzuconego jej czynu i odmowita
skladania wyjasnien.

( protokot przestuchania k. 69-70)

Na rozprawie oskarzona poczatkowo réowniez nie przyznala sie do popehlienia zarzuconego jej czynu i odmoéwila
skladania wyjasnien.

( wyjasnienia oskarzonej k. 97)

Na kolejnym terminie oskarzona ztozyla wyjasnienia , w ktoérych rowniez nie przyznala sie do popelienia zarzuconego
jej czynu i wyjasnila, Ze nie jest prawda , aby zabrala pokrzywdzonej kwote 100000 zlotych. Na prosbe pokrzywdzonej
wziela z tapczanu torebke z pieniedzmi , nie przeliczajac ich w obecnosci pokrzywdzonej . Dopiero w domu jej maz K.
S. przeliczyl te pienigdze i okazalo sie , Ze jest ich 10 000 zlotych. Te pieniadze zostaly przeznaczone na plyte nagrobna
dla L. K. (1), prace przy grobie L. K. (1) , okulary dla pokrzywdzonej i oplacenie rachunkéw z gospodarstwa domowego
pokrzywdzone;j.

( wyjaénienia oskarzonej k. 122 odwro6t-124 odwrét )

Sad odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonej stwierdzajac, ze stanowia one wyraz przyjetej przez nia linii obrony.
Przecza jej bowiem przede wszystkim zeznania pokrzywdzonej Z. N. (1), ktore sg dla Sadu wiarygodne i przekonujace.
Pokrzywdzona w czasie czynu, cho¢ miala trudnoéci z poruszaniem sie , byla osoba sprawng umystowo i psychicznie.
Caly czas byla w logicznym kontakeie z otoczeniem. Swiadczy o tym fakt, ze pokrzywdzona osobiscie postugujac sie
telefonem komérkowym powiadomita o chorobie siostry zaréwno sasiadéw E. i S. Z. jak i oskarzong , czemu oskarzona
nie zaprzecza. Ponadto sprawno$¢ intelektualna pokrzywdzonej w tym momencie potwierdzaja zeznania pracownic
Oérodka Pomocy (...) w G. M. R. i D. L.. W/w osoby musialy wypelni¢ dokumentacje dotyczacg umieszczenia Z.
N. (1) w Domu Pomocy Spolecznej i wymagalo to wspolpracy pokrzywdzonej i udzielania przez nia informacji oraz
wyrazenia zgody. Pokrzywdzona byla caly czas w logicznym kontakcie i udzielila prawidlowych informacji réwniez z
zakresu wysokoSci swojej emerytury, wobec czego nie miala problemu z rozumieniem wartoSci pieniedzy. Rdwniez



w czasie ponad dwumiesiecznego pobytu w (...) w T. personel nie dostrzegl potrzeby konsultacji psychiatrycznej
pokrzywdzonej wobec czego , nalezy stwierdzi¢, ze pokrzywdzona caly czas zachowywala prawidlowy kontakt i
komunikacje z innymi osobami. Nie bylo watpliwosci co do jej stanu psychicznego. Takze z opinii psychologa wynika,
ze u pokrzywdzonej nie wystepuje uposSledzenia umyslowe ani zaburzenia psychiczne. Jej rozwdj umyslowy jest w
normie. Nie jest réwniez podatna na uleganie sugestiom Srodowiskowym. Wobec tego nie ma podstaw do tego ,
aby domniemywac, ze kto§ wmoéwil pokrzywdzonej zawyzong kwote zabranych przez B. S. pieniedzy. Oskarzona
pierwszy raz skladala wyjaénienia juz po przeprowadzeniu znacznej czeSci postepowania dowodowego w zwigzku z
tym dopasowala tre$¢ swoich wyjasnien do depozycji innych os6b, ktore wezedniej skltadaly zeznania.

Sad dat wiare zeznaniom M. R. i D. L.. S3 one jasne i logiczne. Swiadkowie sa osobami obcymi dla obu stron i nie
maja powodow zeznawaé nieprawde.

Zeznania $wiadkow E. i S. Z. oraz I. P. maja znaczenie drugorzedne , wspierajace tylko zeznania Z. N. (1) , gdyz o
kradziezy pieniedzy i skradzionej kwocie dowiedzialy sie od pokrzywdzone;.

Zeznania T. S. nie budza watpliwoSci w czesci dotyczacej stosunkéw rodzinnych miedzy nig a zmarla L. K. (1).
Natomiast nie sg wiarygodne w zakresie kiedy $wiadek po raz pierwszy przyjechala do Z. N. (1) po zachorowaniu L. K.
(1) w dniu 09.05.2015r1. oraz w zakresie przekazania pieniedzy przez pokrzywdzona B. S.. W tych cze$ciach zeznania
Swiadka sg niespdjne w szczegdlach i odosobnione, rozbiezne nawet z wyja$nieniami oskarzone;.

Zeznania $wiadka K. S. s3 dla Sadu niewiarygodne. Swiadek jest osoba najblizsza dla oskarzonej , pozostaja we
wsp6lnym pozyciu i jak wskazuje do§wiadczenie zyciowe czyn oskarzonej poprawit sytuacje finansowa takze $wiadka.
Wobec tego jest on zainteresowany ochrona zony przed poniesieniem odpowiedzialnoéci karne;j.

Zeznania $wiadka R. S. nic istotnego do sprawy nie wnoszg, poniewaz Swiadek o okoliczno$ciach wej$cia w posiadanie
pieniedzy przez B. S. wiedziat tylko z jej relacji i jej meza , a swojego brata K. S..

Wyciagi bankowe przedlozone przez obronce oskarzonej nie nasuwaja zastrzezen co do autentycznoéci, jednakze nie
maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy , bowiem oskarzona mogla zadysponowa¢ pieniedzmi w dowolny sposob,
nie umieszczajac ich w ogble w zadnym banku.

Opinia bieglego psychologa podlega aprobacie Sadu, poniewaz jest jednoznaczna, dokladna i przekonujaco
uargumentowana. Nie ma podstaw, aby ja kwestionowaé i zadna ze stron jej nie kwestionowala.

Pozostaly material dowodowy nie budzi watpliwo$ci pod wzgledem wiarygodnosci.

Oskarzona B. S. wyczerpala dyspozycje art. 278 § 1 kk , bowiem dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej
zabrala w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 100000 zlotych na szkode Z. N. (1) i L. K. (1).

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie nastepujacymi wzgledami:

Sad wzial pod uwage stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego wyrazajacy sie w wartoSci wyrzadzonej
szkody.

Jako okoliczno$ci obcigzajace fakt, ze oskarzona wyzyskala trudng sytuacje w jakiej znalazla sie pokrzywdzona i jej
bezradno$¢ po zachorowaniu siostry L. K. (1), brak naprawienia szkody.

Za okoliczno$¢ lagodzaca Sad poczytal oskarzonej dotychczasowa niekaralno$¢ oraz czeSciowe wykorzystanie
pieniedzy na potrzeby pokrzywdzonej .

Z tych wzgledow Sad uznal, ze kara 1 roku pozbawienia wolnosci bedzie stanowi¢ dla oskarzonej dolegliwo$é
wspotmierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu , ktéra wdrozy ja do przestrzegania porzadku prawnego w
przyszlosci i uzmystowi naganno$c takiego postepowania.



Poniewaz oskarzona nie byt dotychczas karana Sad warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolnoSci na
okres proby 3 lat.

Z uwagi na to, ze oskarzona dzialala w celu osiagniecia korzysci majatkowej Sad wymierzyl oskarzonej 50 stawek
dziennych grzywny po 40 zl kazda. Grzywna w tej wysokosci jest dla oskarzonej dolegliwa, a zarazem realna do
splacenia.

Z uwagi na to, ze szkoda w wiekszo$ci nie zostata naprawiona Sad nalozyl na oskarzona obowigzek jej naprawienia.
Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Wyrok zmieniony wyrokiem Sqdu Okregowego w Piotrkowie Tryb. IV Wydzial Karny z dnia
27.06.2016r. sygn. IVKa 611/15



