Sygn. akt ITI RC 51/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Kaluza

Protokolant: Katarzyna Pietrowska

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2019 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie sprawy
z powodztwa A. K. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa

E.KiA K. (2)

przeciwko B. K. (1)

0 zmiane orzeczenia w zakresie alimentow - podwyzszenie alimentow

1. alimenty od pozwanego B. K. (1) na rzecz powodek A. K. (1) i A. K. (2) ostatnio ustalone wyrokiem Sadu Okregowego
w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 11 lipca 2008 roku, w sprawie sygn. akt I C 861/08 w kwocie po 300,00 zlotych
miesiecznie na rzecz kazdej z powodek podwyzsza do kwot po 500,00 (pieéset) zlotych miesiecznie na rzecz kazdej
z powddek, poczynajac od dnia 11 lutego 2019 roku na rzecz A. K. (1) i od 13 lutego 2019 roku na rzecz A. K. (2), z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci ktérejkolwiek z naleznoéci, pozostawiajac bez zmian
pozostale dotychczasowe warunki ptatnosci,

2. umarza postepowanie w czeSci dotyczacej alimentéw powyzej kwoty 500,00 zlotych na rzecz kazdej z powodek, z
uwagi na czeSciowe cofniecie powodztw,

3. nie obcigza pozwanego nieuiszczonymi kosztami sgdowymi, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa,
4. nadaje wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Sygn. akt ITI RC 51/19

UZASADNIENIE

W dniu 11 lutego 2019 roku E. K., przedstawicielka ustawowa maloletniej A. K. (1) wystgpitla z powddztwem o
podwyzszenie alimentoéw ostatnio ustalonych od pozwanego B. K. (1), wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 11 lipca 2008 roku w sprawie sygn. akt I C 861/08 na rzecz A. K. (1) z kwoty po 300 zl miesiecznie
do kwoty po 750 zl miesiecznie. W uzasadnieniu powodka wskazala, iz od czasu ostatniego wyroku podwyzszajacego
alimenty, tj. od lipca 2008 roku uplynelo 11 lat. W tym czasie zwiekszyly sie potrzeby dorastajacej corki, m.in. zwigzane
ksztalceniem na kolejnych szczeblach edukacji.

W dniu 13 lutego 2019 roku A. K. (2) wystapila z powoédztwem o podwyzszenia alimentéw ostatnio ustalonych od
pozwanego B. K. (1), wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 11 lipca 2008 roku w sprawie
sygn. akt I C 861/08 na jej rzecz z kwoty po 300 zl miesiecznie do kwoty po 750 zl miesiecznie. W uzasadnieniu
powodka wskazala, iz alimenty zostaly ustalone, gdy miala 8 lat. Wraz z wiekiem jej koszty utrzymania wzrosly.



Obecnie uczy sie poza miejscem swojego zamieszkania, co generuje koszty zwigzane z wyzywieniem i oplatami za
czynsz. Istotnym wydatkiem sa comiesieczne wizyty, w zwigzku z noszonym przez nig aparatem ortodontycznym.

A. K. (2) w dniu 01 kwietnia 2019 roku wniosta o polaczenie sprawy z jej powodztwa o sygn. III RC 60/19 przeciwko
B. K. (1) ze sprawa z powodztwa jej siostry A. K. (1), reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E. K. toczacej
sie pod sygn. akt III RC 51/19 przeciwko B. K. (1) o alimenty, gdyz sa one ze soba w zwiazku i w znacznym stopniu
uproszcza i skroca czas przebiegu obu proceséw.

Postanowieniem z dnia 04 kwietnia 2019 roku tutejszy Sad na podstawie art. 219 kpe, polaczyt sprawe o sygn. III
RC 60/19 z powbdztwa A. K. (2) przeciwko B. K. (1) o zmiane orzeczenia w zakresie alimentéw - podwyzszenie
alimentow ze sprawg o sygn. III RC 51/19 z powddztwa A. K. (1) reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E.
K. przeciwko B. K. (2) o zmiane orzeczenia w zakresie alimentow - podwyzszenie alimentow, do lacznego rozpoznania
irozstrzygniecia pod wsp6lna sygnatura III RC 51/19.

Na rozprawie w dniu 08 maja 2019 roku przedstawicielka ustawowa maloletniej A. K. (1) popierala powddztwo.
Powddka A. K. (2) popierala powddztwo.
Pozwany uznat powodztwo do kwoty po 500 zt na kazda z corek.

Przedstawicielka ustawowa maloletniej powddki A. K. (1) wyrazila zgode na podwyzszenie alimentéw do kwoty po
500 zlotych miesiecznie, cofnela powbdztwo w pozostalym zakresie.

Powodka A. K. (2) wyrazila zgode na podwyzszenie alimentéw do kwoty po 500 zlotych miesiecznie, cofnela
powbdztwo w pozostalym zakresie.

Do czasu zakoniczenia postepowania przedstawicielka ustawowa maloletniej powo6dki podtrzymywala powodztwo w
zmodyfikowanej czeéci, w pozostalym zakresie cofnela powodztwo.

Powddka A. K. (2) podtrzymywala powodztwo w zmodyfikowanej czeSci, w pozostalym zakresie cofnela powodztwo.

Pozwany B. K. (1) uznal powodztwo w zmodyfikowanej czeéci, wyrazil zgode na cofniecie powbddztwa w pozostalym
zakresie.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Maloletnia A. K. (1) jest dzieckiem pochodzacym ze zwiazku malzenskiego E. K. i B. K. (1). Urodzila sie (...).

A. K. (2) jest rowniez dzieckiem pochodzacym ze zwigzku malzenskiego E. K. i B. K. (1). Urodzila sie (...). Jest
pelnoletnia.

/okolicznoéci bezsporne/

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 11 lipca 2008 roku rozwigzal zwiazek malzenski E. K. i
B. K. (1), z winy B. K. (1).

Obowigzkiem wychowania i utrzymania maloletnich dzieci stron obciazy} oboje rodzicow i w zwigzku z tym alimenty
od B. K. (1) na rzecz A. K. (2) i A. K. (1), wynikajace z ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 30 wrze$nia 2003 roku w sprawie sygn. akt III RC 572/03 w kwocie po 220 zl miesiecznie
podwyzszyl do kwot po 300 zlotych miesiecznie na rzecz kazdej z nich i pozostawil bez zmian pozostale warunki ich
platnosci.

Orzeczenie jest prawomocne z dniem 02 sierpnia 2008 roku.



/dowod: wyrok z 11.07.2008 r. — k. 24 akt I C 861/08; kserokopie wyroku k.4 i 28/

W czasie ostatniego ustalania obowigzku alimentacyjnego przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki E. K.
nigdzie nie pracowala i zajmowatla sie wychowywaniem corek — 6-letniej A. i 8-letniej A..

Mieszkala wraz z corkami u swojej matki J. O. i pozostawala na jej utrzymaniu. Miala 15.000 zl oszczednosci,
pochodzace z wesela.

/dowod: zeznania E. K. w dniu 11.07.2008 1. k. 21 i o§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zZrédlach
utrzymania k. 7-9 akt I C 861/08/

B. K. (1) pracowal jako wulkanizator w Towarzystwie (...) Spdlce z o.0. z siedziba w K.. Z tego tytulu otrzymywal
wynagrodzenie w wysokosci 1.569,56 z netto miesiecznie.

/dowdd: za$wiadezenie k. 18 i zeznania B. K. (1) w dniu 11.07.2008 r. k. 22 akt I C 861/08/

Byl obciazony obowigzkiem alimentacyjnym na rzecz corek A. i A. K. (2) w kwocie po 220 zl na rzecz kazdej z nich,
ustalonym ugoda zawarta pomiedzy éwczesnymi matzonkami. Zanim malzefistwo zostalo rozwiazane przez rozwdd
E. K. wystapila z pow6dztwem o alimenty z uwagi na to, iz B. K. (1) okresowo wyprowadzal sie ze wspolnego miejsca
zamieszkania na okres kilku miesiecy i wowczas nie lozyt na utrzymanie rodziny.

/dowdd: zeznania B. K. (1) w dniu 11.07.2008 r. k. 22 i zeznania E. K. w dniu 11.07.2008 r. k. 21 akt I C 861/08/
Od czasu ostatniego ustalenia obowigzku alimentacyjnego uplynelo 11 lat.

E. K. obecnie zatrudniona jest w Zakladach (...) Spodlce z o.0. z siedziba w P. w pelnym wymiarze czasu pracy na
czas okreslony do 31 sierpnia 2021 roku. Z tego tytulu osigga Srednie wynagrodzenie w wysoko$ci ok. 2.300 zl netto
miesiecznie.

Nie figuruje w rejestrach osob bezrobotnych Powiatowego Urzedu Pracy w P.

Jest podatnikiem podatku od udzialu 1/3 w nieruchomoéci o powierzchni 1.800 m>.
W dniu (...) urodzita cérke A. K. (3).

/dowod: za$wiadcezenie k.51 k. 17, zaswiadczenie z PUP k.18, zaswiadczenie z Urzedu Gminy k. 19, wyja$nienia
informacyjne E. K. w dniu 08.05.2019 r. protokél audio-video czas od o5min 36sek doo7min 44sek k. 45v/

Pobiera w Osrodku Pomocy (...) w G. $wiadczenia rodzinne oraz §wiadczenia wychowawcze.

W okresie od 01 wrze$nia 2018 r. do 28 lutego 2019 r. na dzieci A. K. (2), A. K. (1) oraz A. K. (3) pobrala Swiadczenia
w postaci:

« zasilku rodzinnego w kwocie 1.657,68 zl,
« dodatku do zasitku rodzinnego z tytulu wychowywania dziecka w rodzinie wielodzietnej w kwocie 411,20 zl,
 dodatku do zasilku rodzinnego z tytulu rozpoczecia roku szkolnego w kwocie 358,20 zl,

« dodatku do zasitku rodzinnego na pokrycie wydatkéw zwigzanych z zamieszkaniem w miejscowoSci, w ktorej
znajduje sie szkola w kwocie 226,00 zl,

+ dodatku do zasilku rodzinnego na pokrycie wydatkéw zwiazanych z dojazdem do miejscowosci, w ktorej znajduje
sie szkola w kwocie 405,76 zl.



W tym okresie E. K. pobrala takze Swiadczenie wychowawcze w lacznej kwocie 6.000,00 zl na dzieci - A. K. (1) oraz
A. K. (3) w wysokoSci po 500 zt miesiecznie a takze jednorazowo §wiadczenie ,,dobry start” w kwocie 900,00 z} na
dzieci A. K. (2), A. K. (1) oraz A. K. (3).

Ogoblna kwota pobranych $wiadczen na w/w dzieci w okresie od 01 wrze$nia 2018 r. do 28 lutego 2019 r. wynosi
9.958,84 zl.

W wyzej wymienionym okresie E. K. nie korzystala z pomocy spoleczne;j.
/dowdd: zaswiadczenie z (...) w G. k.20-20v/

A. K. (2) w roku szkolnym 2018/2019 jest uczennicg klasy 3 Technikum (...) im. (...) II w K.. Programowo powinna
ukonczy¢ nauke w 2020 roku.

Za ksiazki zaplacila 200 z} oraz uiscila skladke na ubezpieczenie w wysokosci 40 zl.

W okresie od 31.03.2019 r. do 13.04.2019 r. odbyla zagraniczne praktyki zawodowe w ramach projektu (...)
wymiar praktyki zawodowej kleszczowskich mechatronikéw” w Niemczech. Matka dala jej kieszonkowe na wyjazd w
wysokosci ok. 400 zl.

Powodka nosi aparat ortodontyczny, za ktory zaplacila 3.700 zk. Wizyta u ortodonty kosztuje 170 zl.

/dowod: zadwiadczenie k. 37, zadwiadczenie k. 38, wyjaénienia informacyjne E. K. w dniu 08.05.2019 r. protoko6t
audio-video czas od o5min 36sek do ogmin 20sek k. 45v; wyja$nienia informacyjne A. K. (2) w dniu 08.05.2019 r.
protokol audio-video czas od 09min 21sek do 10min 50sek k. 45v/

Maloletnia A. K. (1) réwniez uczy sie w K.. Jest obecnie w pierwszej klasie. Wraz z siostra A., w czasie zaje¢ szkolnych,
mieszkaja na stancji, za ktora ich matka placi 300 zl miesiecznie za obie corki.

Ma zaplanowany wyjazd do Niemiec na ob6z jezykowy, ktorego koszt to ok. 400 zl. Dziewczynka musi zabrac ze soba
dodatkowe pieniadze.

/dowdd: wyjasnienia informacyjne E. K. w dniu 08.05.2019 r. protokét audio-video czas od o5min 36sek do o9min
20sek i od 10min 54sek do 11min 30sek k. 45v/

A. K. (2)iA. K. (1) nie korzystaja z odplatnych zaje¢ dodatkowych.

/dowdd: wyjasnienia informacyjne A. K. (2) w dniu 08.05.2019 r. protokot audio-video czas od 09min 21sek do 10min
50sek k. 45v/

Wyzywienie A. i A. to koszt okolo 500 zI miesiecznie, natomiast dojazdy do szkoly kosztuja okolo 300 zl miesiecznie.

Poza okresem zaje¢ szkolnych A. K. (2) i A. K. (1) wraz z matka E. K., jej bratem i matka przedstawicielki ustawowej
mieszkaja w domu bedacym wiasnoscia ich babki macierzystej. E. K. doklada do utrzymania domu niewielkie kwoty.

/dowdd: wyjasnienia informacyjne E. K. w dniu 08.05.2019 r. protokét audio-video czas od o5min 36sek do o9min
20sek i od 10min 54sek do 11min 30sek k. 45v/

B. K. (1) pracuje w tym samym przedsiebiorstwie, co dotychczas, w systemie zmianowym. Obecnie zarabia 1.900 zl
netto miesiecznie.

Oproécz powoddek na jego utrzymaniu pozostaje 7 letni syn, na rzecz ktérego komornik od 2012 roku egzekwuje
alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie.



Mieszka ze swoimi rodzicami w ich mieszkaniu. Doklada sie do jego utrzymania po 600 zl miesiecznie.
Jest wlaScicielem samochodu osobowego marki O. z 2005 roku. Nie posiada nieruchomosci.

/dowod: wyjasnienia informacyjne B. K. (1) w dniu 08.05.2019 r. protoko6t audio-video czas od 11min 32sek do 13min
24sek k. 45v/

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W $éwietle art. 138 k.r.o w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego.

Z z3daniem takim wystapi¢ moze zar6wno wierzyciel, jak i dluznik alimentacyjny.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych, w $wietle art. 135 § 11 § 2 k.r.o., zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego — z drugiej strony. Wykonanie
obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzyma¢é sie samodzielnie albo wobec
osoby niepelnosprawnej moze polegaé¢ w caloéci lub w czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie
uprawnionego; w takim wypadku $§wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w
calosci lub w cze$ci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Zgodnie z tredcig art. 133 § 1 rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

W $wietle art. 213 § 2 k.p.c.Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spotecznego albo zmierza do obejScia prawa.

Art. 203 § 11 § 1 k.p.c. stanowi, Ze pozew moze by¢ cofniety bez zezwolenia pozwanego az do rozpoczecia rozprawy, a
jezeliz cofnieciem polgczone jest zrzeczenie sie roszcezenia - az do wydania wyroku. Sad moze uznaé za niedopuszczalne
cofniecie pozwu, zrzeczenie sie lub ograniczenie roszczenia tylko wtedy, gdy okolicznosci sprawy wskazuja, ze
wymienione czynno$ci sa sprzeczne z prawem lub zasadami wspoétzycia spotecznego albo zmierzaja do obejScia prawa.

Przywolana powyzej ,zmiana stosunkéw” uzasadniajacych zmiane wysokoSci $wiadczenia alimentacyjnego ma
miejsce wowczas, gdy nastgpita zmiana okolicznoSci istotnych z perspektywy przestanek obowigzku alimentacyjnego
oraz zakresu tego $wiadczenia. Poprzez ,zmiane stosunkéw” mozna doprowadzi¢ do podwyzszenia §wiadczenia
alimentacyjnego, jego obnizenia jak réwniez do uchylenia tego obowigzku (por. uchwata SN z 16.12.1987 r., III CZP
91/86, OSNCP 1988, Nr 4, poz. 42). Zgodnie z orzecznictwem konsekwencja owej zmiany moze by¢ m.in. zwiekszenie
lub zmniejszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zwiekszenie lub zmniejszenie zarobkowych oraz
majatkowych mozliwoéci zobowiazanego (zob. uchw. SN z 16.12.1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988, Nr 4, poz. 42;
wyr. SN z 26.3.1969 1., III CRN 54/69, Legalis).

W przedmiotowej sprawie, w okresie 11 lat jaki uplynagl od czasu ostatniego ustalenia wysokoSci alimentow,
przywolana zmiana stosunkow niewatpliwie nastapila zar6wno po stronie zobowigzanego, jak i uprawnionego. W
tym okresie wzrosly potrzeby maloletniej A. K. (1). W czasie ostatniego ustalania obowigzku alimentacyjnego byla 6-
letnia dziewczynka, obecnie jest nastolatka w wieku 17 lat. Uczy sie w technikum w K., do ktérego musi dojezdzacé,
natomiast w czasie zaje¢ mieszka na stancji. Bezspornie wzrosly rowniez usprawiedliwione potrzeby A. K. (2). W
tamtym czasie miala 8 lat. Obecnie jest juz pelnoletnia, jednakze nadal sie uczy w technikum mechatronicznym w K..
Tak jak mlodsza jej siostra dojezdza na zajecia do K. a w czasie zajeé¢ szkolnych mieszka na stancji. Ponadto powodka
leczy sie ortodontycznie, co dodatkowo stanowi miesieczny koszt 170 zt za wizyte. Pomimo, iz jest ona pelnoletnia,
nadal sie uczy i nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymac¢ a ponadto nie posiada majatku, z dochodéw moglaby
pokrywac koszty swojego utrzymania i wychowania.



Zmiana stosunkéw nastapila takze po stronie zobowiazanej E. K.. W czasie ostatniego ustalania obowigzku
alimentacyjnego nie pracowala i zajmowatla sie wychowaniem maloletnich corek. Pozostawala na utrzymaniu swojej
matki. Obecnie ma na utrzymaniu 9-letnig A., 17-letnig A. oraz 19-letnig A.. Podjela prace i zarabia okolo 2.300 zl netto
miesiecznie, do tego pobiera na trojke dzieci z Osrodka Pomocy (...) w G. §wiadczenia rodzinne wraz z dodatkami w
wysokosci ok. 510 zl miesiecznie, $wiadczenie wychowawcze 500+ na dwie corki oraz §wiadczenie ,,dobry start” na
kazda z corek po 300 zl. Nadal mieszka wraz ze swoja matka w jej domu i doklada sie do utrzymania, jednakze sa
to niewielkie kwoty.

Pozwany B. K. (1) nadal pracuje w tej samej firmie, co w chwili ostatniego ustalania obowiazku alimentacyjnego.
Wowczas zarabial ok. 1.570 zl netto miesiecznie. Obecnie otrzymuje wynagrodzenie w wysokosci ok. 1.900 z} netto
miesiecznie. Ma na utrzymaniu 7-letniego syna, na rzecz ktorego lozy alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie.
Mieszka z rodzicami i doklada sie do utrzymania mieszkania.

Warto podkreéli¢, iz wraz z wiekiem i dorastaniem dzieci naturalng konsekwencja jest zwiekszanie sie ich
usprawiedliwionych potrzeb, a obowiazkowi zaspokajania tychze maja czyni¢ zado$é jego rodzice. Z przebiegu
postepowania dowodowego w sprawie wynika jednoznacznie, iz pozwany B. K. (1) w zbyt malym stopniu partycypowat
w zaspokajaniu potrzeb swoich corek, bowiem przez okres 11 lat uiszczal na ich rzecz po 220 zl miesiecznie.

W toku procesu pozwany uznal powddztwo do kwoty po 500 zl na rzecz kazdej z corek. Ostatecznie zaréwno powodka
A. K. (2), jak i przedstawicielka ustawowa maloletniej A. K. (1) zmodyfikowaly powddztwo w ten sposdb, ze cofnely je
w zakresie alimentéw ponad kwote 500 zl. Strona pozwana uznala powddztwo w ksztalcie po modyfikacji i wyrazila
zgode na cofniecie powodztwa co do podwyzszenia alimentéw ponad kwote uznana. W §wietle art. 213 § 2 k.p.c. sad
jest zwigzany uznaniem powo6dztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspdlzycia spolecznego
albo zmierza do obejécia prawa. Warto podkresli¢, ze uznanie powodztwa jest aktem dyspozytywnym. Swym zakresem
obejmuje zar6wno okoliczno$ci faktyczne, jak i podstawe prawna danej sprawy, tzn. zespdl obowiazujacych przepisow,
na podstawie ktéorych sad ma wyda¢ rozstrzygniecie (wyr. SN z 9.11.2011 r., II CSK 671/10, Legalis). Uznanie
powodztwa zatem, w rozumieniu powolanego przepisu, zaklada stwierdzenie istnienia dochodzonego roszczenia, a
tym samym wystapienie wszystkich przestanek kreujacych jego byt prawny.

W niniejszym postepowaniu Sad byl jednak zobligowany do przeprowadzenia postepowania dowodowego w
zakresie zasadnosci zadania. W oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad nie znalazl okoliczno$ci
$wiadczacych o tym, aby oSwiadczenie strony pozwanej o uznaniu bylo sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia
spotecznego albo zmierzalo do obejécia prawa. Z tego wzgledu fakt uznania powddztwa przez ojca maloletniej A.
oraz powddki A. K. (2) Sad przyjal za podstawe rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, ustalajac alimenty w
wysoko$ci odpowiadajgcej jednocze$nie usprawiedliwionym potrzebom powddek i nie wykraczajacej poza mozliwoSci
zarobkowe zobowigzanego. Sad ustalil rézne daty poczatkowe platnosci alimentéw w podwyzszonej wysokoSci.
Swiadczenie alimentacyjne zostalo zasadzone dla kazdej z powddek od dnia wniesienia pozwu. Przedstawicielka
ustawowa maloletniej A. wniosla pozew do Sagdu w dniu 11 lutego 2019 roku, natomiast A. K. (2) wniosla pozew w
dniu 13 lutego 2019 roku.

W konsekwencji majac na wzgledzie tre$¢ powolanych wyzej przepiséw, Sad orzekl jak w punkcie pierwszym wyroku.

W punkcie 2 wyroku Sad umorzy} postepowanie w czesci dotyczacej alimentéw powyzej kwoty 500,00 zlotych na
rzecz kazdej z powodek, z uwagi na czeSciowe cofniecie powodztw. W ocenie Sadu czynno$é ta jest dopuszczalna,
bowiem brak bylo okoliczno$ci §wiadczacych o tym, iz czynnoé¢ ta jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspoélzycia
spotecznego albo zmierza do obejScia prawa. W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. nalezalo
postepowanie w tym zakresie umorzy¢.

Sad w oparciu o tre$¢ art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U.
2005 Nr 167, poz. 1398; t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 300) nie obciazyl pozwanego nieuiszczonymi kosztami sagdowymi od
uwzglednionej cze$ci powodztwa, ktore przejal na rachunek Skarbu Panistwa (pkt 3wyroku).



Zgodnie z trescig art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad nadal wyrokowi w punkcie pierwszym, zasadzajacym alimenty, rygor
natychmiastowej wykonalno$ci.

W oparciu o przytoczone okolicznosci i przepisy prawa Sad orzekt jak w sentencji.
- odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pozwanemu.

Dnia 20.05.2019 T.



