Sygn. akt. III. RC 24/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Szymorek- Wasek

Protokolant: st. sekr. Renata Olejnik

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2017 roku w Piotrkowie Tryb. na rozprawie

sprawy z powodztwa I. C. i M. C. (1) — reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa M. C. (2)
przeciwko P. C.

o alimenty

1. zasgdza alimenty od pozwanego P. C. na rzecz maloletnich powod6ow I. C. urodzonej (...) w kwocie po 500 (piecset)
zlotych miesiecznie i M. C. (1) urodzonej (...) w kwocie po 400 (czterysta )zlotych miesiecznie, platne poczynajac od
dnia 12 stycznia 2017 roku, w terminie do 10-tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminu platno$ci ktorejkolwiek z rat, do rak przedstawicielki ustawowej maloletnich powodéw — M. C. (2)

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czedci ;

3. nie obcigza pozwanego P. C. nieuiszczonymi kosztami sgdowymi, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panhstwa;
4. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami ;

5. nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 24/17

UZASADNIENIE

Pozwem z 12 stycznia 2017 r. maloletnie M. i I. C., reprezentowane przez przedstawicielke ustawowa M. C. (2), wniosly
o alimenty od ojca P. C. w kwocie po 800,00 zl. miesiecznie na rzecz I. C. oraz w kwocie po 500,00 zl. miesiecznie na
rzecz M. C. (1) platne do 10-go dnia kazdego miesigca z gory z ustalonymi odsetkami w przypadku uchybienia platnos$ci
ktorejkolwiek z rat do rak ich matki M. C. (2) poczawszy od 1 wrzeénia 2016 r.

W uzasadnieniu pozwu przedstawicielka ustawowa maloletnich powdédek podniosta, ze powoddki sa corkami
pozwanego, z ktérym od 11 listopada 2016 r. nie mieszkaja. Obecnie wraz z matka mieszkaja w wynajmowanym
lokalu. Maloletnia I. uczeszcza do szkoly Sredniej, wymaga dodatkowo platnych lekcji, rehabilitacji i uczeszczania
na plywalnie z uwagi na wade kregostupa, co czyni koszty jej utrzymania wysokimi. Maloletnia M. natomiast jest
uczennica szkoly podstawowej, czesto choruje co stanowi koszt 150,00 zl. miesiecznie, cierpi na skolioze i wymaga
rehabilitacji. Przedstawicielka ustawowa maloletnich powo6dek nie pracuje, wypowiedziano jej umowe o prace,
obecnie przebywa na zwolnieniu i uzyskuje zasitek chorobowy w wysokoSci 1.047,00 zl netto miesiecznie. Pozwany
nie tozy na utrzymanie corek.

Na rozprawie 16 lutego 2017 roku przedstawicielka ustawowa maloletnich pow6dek podtrzymala powodztwo.



Pozwany P. C. uznal pow6dztwo do kwoty po 300,00 zl. miesiecznie na kazde z dzieci. W pozostalej czeSci nie uznat
powddztwa i wniost o jego oddalenie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
I. C., urodzona (...), oraz M. C. (1), urodzona (...), sa corkami P. C. i M. C. (2).
/ dowdd: odpisy skrocone aktéw urodzenia — k. 4,5 /

Maloletnie powodki mieszkaja z matka w wynajetym lokalu. Czynsz stanowi wydatek 1.300,00 z1. miesiecznie, energia
elektryczna okolo 100,00 zl. miesiecznie, woda okolo 100,00 zl. miesiecznie. Uprawnionym nalezy zapewnié¢ odziez,
wyzywienie, Srodki czystosci, przybory do szkoly, podreczniki szkolne. Matoletnia M. korzysta z bezplatnych obiadow
w szkole. Ponadto obie powodki cierpia na skolioze, w zwiazku z czym powinny uczeszczaé na basen. Maloletnia M.
czesto choruje.

/ dowod: zeznania M. C. (2) z rozprawy z 16 lutego 2017 r. protokol audio - video czas od 00:14:02 do 00:19:13 - k. 29v /

M. C. (2) — matka dzieci - ma 35 lat, z zawodu jest technikiem ekonomista. Wypowiedziano jej umowe o prace.
Przebywa obecnie na zwolnieniu, uzyskujac zasitek chorobowy w wysokos$ci ok. 1.000,00 zl. netto miesiecznie. W
styczniu 2017 r. otrzymala kwote 1.169,50 zl. netto. Matka powodek splaca kredyt zaciggniety na zakup samochodu
w wysoko$ci 300,00 zL. miesiecznie. Otrzymuje §wiadczenie wychowawcze przyznane na powddki w kwocie 1.000,00
z}. miesiecznie oraz zasilek w wysokoéci 360,00 zl. miesiecznie. M. C. (2) cierpi na arytmie serca i nerwice.

/ dowdd: zeznania M. C. (2) z rozprawy z 16 lutego 2017 r. protokél audio - video czas od 00:14:02 do 00:19:13 - k.
29v, za$wiadczenie o wyplaconych zasitkach - k. 6 /

Pozwany P. C. ma 43 lata, jest elektromechanikiem. Poza maloletnimi pow6dkami nie posiada nikogo na utrzymaniu.
Nie ma orzeczonego stopnia niepelnosprawno$ci, ani przeciwwskazan do zatrudnienia. Znajduje sie pod opieka
psychologa, leczony jest z powodu zaburzen depresyjnych. Jest zatrudniony w wymiarze pelnego etatu, w ramach
umowy o prace na czas okreSlony do 30 czerwca 2018 r., jako pracownik budowlany. Uzyskuje z tego tytulu
wynagrodzenie w kwocie 1.354,90 zl netto miesiecznie, a ponadto pracuje w wymiarze ponad liczbowym z czego moze
uzyskac laczne wynagrodzenie ok. 2.000,00 zl. netto miesiecznie. Splaca kredyt zaciggniety na zalozenie instalacji
gazowej do samochodu w kwocie 115,51 z miesiecznie. Mieszka sam. Ponosi koszty zwigzane z utrzymaniem domu w
wysoko$ci 53,40 zl za wode kwartalnie, za wyw6z Smieci 34,00 zk. miesiecznie, podatek od nieruchomosci 33,00 zt
miesiecznie, energia elektryczna 185,99 zl miesiecznie. Zakupuje opal za kwote ok. 5.000,00 zl. na sezon grzewczy.
Oplaca abonament telefoniczny w kwocie 46,59 zl miesiecznie.

/ dowdd: zeznania P. C. z rozprawy z 16 lutego 2017 r. protokét audio - video czas od 00:19:13 do 00:24:18 - k. 29v,
zaSwiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu - k. 13, PIT-11 za 2015 1. - k. 15 — 16, zas§wiadczenie psychologa - k. 15,
zaswiadczenie lekarskie - k. 28, faktura VAT - k. 18, potwierdzenia wplat - k. 19 — 21, dokumenty dostawy wyrobow
weglowych - k. 22,23, potwierdzenie wywozu - k. 24, potwierdzenie wplaty - k. 24, faktura VAT - k. 25, faktura VAT
wraz z potwierdzeniem wplaty - k. 17, potwierdzenia wplat - k. 25,26, 27 /

Sad zwazyl, co nastepuje:

powdbdztwo maloletnich M. i I. C. o zasadzenie alimentéw od ojca P. C. nalezalo uwzgledni¢ co do zasady. Wysoko$éé
zadanego przez nie $wiadczenia nie zaslugiwala na aprobate Sadu, stad tez zadanie powddek zostalo uznane za zasadne
jedynie w cze$ci. Art. 128 krio stanowi, iz obowiazek dostarczania §rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze
Srodkéw wychowania (obowiazek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Nadto z tresci
art. 133 § 1 krio wynika, iz rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.



W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci fakt, iz maloletnie uprawnione sa corkami pozwanego P. C.. Z uwagi
na swoj wiek I. i M. nie sa w stanie utrzymac sie samodzielnie, wymagaj tym samym opieki i érodkéw finansowych ze
strony rodzicéw. Rodzice dzieci zobowigzani sa do tego, aby corkom zapewnié¢ wyzywienie, odziez, §rodki czystosci,
leczenie, mieszkanie, a nadto pokry¢ potrzeby zwiazane z ich edukacja. Maloletnie cierpia na skolioze, w zwiazku
z czym wskazane jest, aby korzystaly systematycznie z zaje¢ na plywalni, co stanowi réwniez dodatkowy koszt ich
utrzymania. Matka maloletnich I. i M. sprawuje nad nimi bezposrednig piecze. Wypelnia wiec swdj obowigzek
alimentacyjny réwniez poprzez osobiste starania w wychowanie i utrzymanie corek. Czyni to w wiekszym stopniu, niz
ojciec, ktory nie mieszka z dzieémi i nie wykonuje takich czynnosci jak gotowanie, sprzatanie, pranie, czy pomoc w
nauce na rzecz corek. Poza tym sytuacja M. C. (2) jest obecnie o tyle trudna, iz z uwagi na swoéj stan zdrowia utrzymuje
sie z zasilku rehabilitacyjnego. Zobowiazany natomiast mieszka sam. Brak jest innych oso6b, ktore pozostawalyby na
jego utrzymaniu. P. C. jest mezczyzna zdrowym. Brak jest jakichkolwiek wskazan ku temu, aby uznac go za niezdolnego
do pracy, badz aby zdolno$¢ ta byla choé czeSciowo ograniczona. Jest zatrudniony jako pracownik budowlany i jak
sam przyznal jest w stanie osigga¢ dochody rzedu 2.000,00 zl. netto miesiecznie. Pozwany P. C. nie posiada zadluzen,
splaca jedynie kredyt w niewielkich ratach 115,51 z} miesiecznie. W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu, jest on w
stanie lozy¢ na utrzymanie cérek alimenty w kwocie 500,00 zl. miesiecznie na rzecz maloletniej I. C. oraz w kwocie
400,00 z}. miesiecznie na rzecz maloletniej M. C. (1). Kwota ta jest adekwatng zar6wno do usprawiedliwionych potrzeb
maloletnich uprawnionych, jak i do zdolnoéci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. W pozostalym zakresie
Sad oddalit zgdanie pozwu, gdyz zwazywszy na wiek dzieci i ich potrzeby, bylo ono wygbérowane. W obecnie ustalonej
wysokoSci §wiadczenie alimentacyjne stanowi zado$¢ zasadzie prawa do réwnej stopy zyciowej dzieci i rodzicow.

Na podstawie art. 113 ust. 4 Ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. z 2016 r.,
poz. 623 j. t. ) w zwiazku z charakterem niniejszej sprawy, nie obciazono pozwanego P. C. nieuiszczonymi kosztami
sadowymi, ktore przejeto na rachunek Skarbu Panistwa.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnat na podstawie art. 100 k.p.c.

Zurzedu, na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc, wyrokowi w cze$ci zasadzajacej alimenty nadano rygor natychmiastowe;j
wykonalnoéci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow, nalezalo orzec, jak w wyroku.



