Sygn. akt ITI RC 589/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie :

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Kaluza

Protokolant: Tomasz Misztela

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2017 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie sprawy
z powodztwa P. M. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego Z. M.

przeciwko W. M. (1)

0 zmiane orzeczenia w zakresie alimentow - podwyzszenie alimentow

1. alimenty od pozwanej W. M. (1) na rzecz jej maloletniej corki P. M. ostatnio ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 4 pazdziernika 2011 roku, w sprawie sygn. akt III RC 397/11 w kwocie po 180 zlotych
miesiecznie podwyzsza do kwoty po 300 (trzysta) zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia 27 grudnia 2016 roku, z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu platnoéci ktérejkolwiek z nalezno$ci, pozostawiajac bez zmian
pozostale dotychczasowe warunki platnosci,

2. oddala powddztwo w pozostalej czeSci,

3. nie obciaza pozwanej nieuiszczonymi kosztami sadowymi od uwzglednionej czeéci powodztwa, ktbre przejmuje na
rachunek Skarbu Panstwa,

4. nie obcigza powodki nieuiszczonymi kosztami sadowymi od oddalonej cze$ci powddztwa, ktdre przejmuje na
rachunek Skarbu Panstwa,

5. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami,
6. nadaje wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 589/16

UZASADNIENIE

Pozwem z 27 grudnia 2016 r. maloletnia powddka P. M., reprezentowana przez przedstawiciela ustawowego Z. M.,
wniosla o podwyzszenie alimentéw od matki W. M. (1), po raz ostatni ustalonych wyrokiem Sadu Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 4 pazdziernika 2011 roku w sprawie III RC 397/11 z kwoty po 180 zl miesiecznie do
kwoty po 550 zl miesiecznie, platne poczynajac od 1 wrzesnia 2016 r., do 10-go dnia kazdego miesiaca, z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia terminu platno$ci ktorejkolwiek z rat, do rak ojca maloletniej powodki — Z. M..

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik przedstawiciela ustawowego maloletniej powo6dki podnidslt, ze rodzice
maloletniej sa po rozwodzie, a ona zamieszkuje z ojcem. Obecnie maloletnia P. ukonczyla 16 lat i jest uczennica I
klasy technikum. Od czasu ostatniego ustalenia alimentéw wzrosly jej usprawiedliwione potrzeby, a koszty zwigzane
z utrzymaniem powodki stanowia wydatek 1.750 zl miesiecznie. Na kwote ta skladaja sie koszty zwigzane z edukacja,



dojazdami do szkoly, wyzywieniem, a w tym szczegblna dieta bezglutenowa, odziez, Srodki higieniczne i kosmetyczne,
udzial w kosztach utrzymania mieszkania, wycieczek szkolnych, lekow. Pojawila sie rowniez potrzeba podjecia
dodatkowych lekcji. Pozwana nie zaspokaja potrzeb powddki poza egzekwowanymi przez komornika alimentami. W
uzasadnieniu wskazano réwniez, iz W. M. (1) prowadzi wspdlne gospodarstwo domowe ze swoja dorosla siostra, ktéra
pracuje; ze swoja matka, ktéra uzyskuje §wiadczenie emerytalne oraz z konkubentem. Jest zdrowa, nie leczy sie trwale,
podejmuje stale zatrudnienie. Pozwana jest wlaScicielkg samochodu o wartos$ci ok. 8.000 zl.

Pelnomocnik przedstawiciela ustawowego maloletniej powodki podtrzymal powodztwo.
Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

P. M., urodzona (...), jest corka Z. M. i W. M. (1).

/dowdd: kserokopia odpisu skroconego aktu urodzenia k. 9/

Wyrokiem z 26 lutego 2010 r. w sprawie I C 756/06 Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. rozwiazal przez rozwdd zwigzek
malzenski Z. M. i W. M. (1) z winy Z. M..

/dowdd: odpis wyroku k.50/

Wyrokiem z dnia 04 pazdziernika 2011 roku, w sprawie sygn. akt III RC 397/11, podwyzszono alimenty od pozwanej
W. M. (1) na rzecz maloletniej P. M. z kwoty po 130 zlotych miesiecznie do kwoty po 180 zlotych miesiecznie.

/dowod: wyrok Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 04.10.2011 1. k. 59 akt sprawy Sadu Rejonowego
w Piotrkowie Trybunalskim sygn. akt ITI RC 397/11/

Maloletnia P. M. uczeszczala wowcezas do V klasy szkoly podstawowe;j. Nie chodzita na pozaszkolne zajecia z wyjatkiem
basenu. Koszt wyprawki do szkoly poniost ojciec. Zakupit nowe podreczniki za kwote 400 zlotych i przybory szkolne
za kwote 300 zlotych. Oplacil rowniez ubezpieczenie w wysoko$ci 37,50 zlotych i zakupil stréj na basen za kwote 100
zlotych. W zwigzku z rozpoczeciem roku szkolnego ojciec zakupit maloletniej stroj galowy za kwote 250 zlotych.

/dowdd: zeznania Z. M. k. 48v akt sprawy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim sygn. akt III RC 397/11/

P. chorowala na celiakie. Posiadala orzeczenie o niepelnosprawnosci. Zazywala lek A., jego koszt wynosit 10 ztotych
miesiecznie. Raz na pdl roku matoletnia jezdzila do lekarza specjalisty. Wizyty byly nieodplatne. Ojciec ponosil koszty
dojazdow. Maloletnia pozostawala na diecie bezglutenowej, co wigzalo sie z zakupem odpowiedniej zywnoSci.

/dowdd: zeznania Z. M. k. 48v akt sprawy III RC 397/11, orzeczenie o niepelnosprawnosSci k. 6 akt sprawy III
RC 397/11, faktura VAT -k .54-56 akt sprawy III RC 397/11, za§wiadczenie k. 57 akt sprawy Sadu Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim sygn. akt ITT RC 397/11/

Maloletnia mieszkala wraz z ojcem i bratem w miejscowosci D. w domu o powierzchni 110 m® stanowigcym
wspotwlasnoéc bytych matzonkow. Z. M. ponosil koszty utrzymania mieszkania, na ktore skladaly sie: oplata za energie
elektryczna w wysokoSci 100 zlotych miesiecznie, gaz w wysokoSci 50 zlotych na 3 tygodnie, Internet w wysoko$ci 60
zlotych miesiecznie, woda w wysokosci 40 zlotych miesiecznie, koszty ogrzewania w wysokoéci 300 zlotych na sezon
grzewczy.

/dowdd: zeznania Z. M. k. 48v akt sprawy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim sygn. akt III RC 397/11/

Z. M. pobieral na P. M. zasilek rodzinny w wysokoSci 91 zlotych, jednorazowy dodatek z tytutu rozpoczecia roku
szkolnego w wysoko$ci 100 zlotych oraz zasitek pielegnacyjny w wysoko$ci 153 zlotych miesiecznie wraz z dodatkiem
w wysokos$ci 80 zlotych miesiecznie. Ojciec maloletniej mial wowczas 47 lat. Posiadal gospodarstwo rolne wraz z



podstawowymi maszynami rolniczymi. Hodowat cztery byki. Nie mial krow. Oplacal podatek w wysokosci 1244 zlotych
rocznie. Otrzymywal dotacje z Unii Europejskiej w wysokoéci 7000 zlotych rocznie. Szacowany dochéd roczny miat
wynosi¢ 17807,75 zlotych. Przy czym Z. M. deklarowal doch6d w wysokoéci okolo 700 zlotych miesiecznie. Ojciec
maloletnich miat zadtuzenie u komornika w kwocie okolo 2800 zlotych.

/dowdd: zeznania Z. M. k. 48v akt sprawy III RC 397/11, decyzja nr (...) k. 13 akt sprawy III RC 397/11, decyzje (...) k.
14-16 akt sprawy III RC 397/11, zaswiadczenie k. 58 akt sprawy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim sygn.
akt III RC 397/11/

W. M. (1) miala wowczas 37 lat. Byla zatrudniona w Zakladach (...) A. G. w N. od dnia 20 maja 2011 roku
na czas okreslony do dnia 30 listopada 2011 roku na stanowisku sprzedawcy z miesiecznym wynagrodzeniem w
wysokoSci 1216,97 zlotych netto. Mieszkala z matky i siostra, z ktorymi prowadzila wspélne gospodarstwo domowe.
Matka otrzymywala emeryture rolnicza w wysokoSci 786,51 zlotych miesiecznie. Siostra pozostawala zatrudniona za
wynagrodzeniem w wysokoSci najnizszego wynagrodzenia krajowego. Pozwana partycypowata w kosztach utrzymania
mieszkania w kwocie 400 zlotych miesiecznie.

/dowod: zeznania W. M. (2) k. 49 akt sprawy III RC 397/11, zas§wiadczenia k. 40-43 akt sprawy III RC 397/11,
przekaz pocztowy k. 47 akt sprawy III RC 397/11, dowody wplaty k. 44-46 akt sprawy Sadu Rejonowego w Piotrkowie
Trybunalskim sygn. akt ITI RC 397/11/

Pozwana pozostawala pod opieka psychologa. Brala leki przeciwdepresyjne, ktérych miesieczny koszt wynosilt 40
zlotych. Pozwana nie miala zadnego majatku poza udzialem w domu, w ktérym mieszkatl Z. M. z dzieémi. Posiadala
dlug, ktory zaciagnela u siostry w wysokosci 12.000 zlotych. Pozwana nie utrzymywala kontaktéw z dzie¢mi. Nie
dawala dzieciom prezentow.

/dowdd: zeznania W. M. (1) k . 49 akt sprawy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim sygn. akt III RC 397/11/

Obecnie maloletnia pow6dka ma 16 lat. Mieszka wspdlnie z ojcem i 22-letnim bratem w domu jednorodzinnym.
Uczeszcza do Technikum Ekonomiczno-Handlowego w P.. Wyprawka szkolna stanowila koszt ok. 1.000 zl, na ktory
zlozyly sie podreczniki szkolne w wysokosci 700 zt, przybory papiernicze i plecak w wysokoéci 200 zl, ubezpieczenie
ok. 50 zl, komitet rodzicielski 60 zl. Nie uczeszcza na dodatkowe zajecia. Dojezdza codziennie do szkoly co stanowi
wydatek 5 zl. Ponadto dostaje kieszonkowe w wysokoSci 10 zt dziennie. Koszt obuwia dla powodki to kwoty 160 —
180 zl jednorazowo, a kurtki ok. 200 zl. Koszt stroju na zajecia wychowania fizycznego to kwota 100 zl. Powodka
uczestniczy w wycieczkach szkolnych, ktére stanowig wydatek na wyjScie do kina ok. 30 — 40 zl jednorazowo, do teatru
80 zl jednorazowo, do W. 100 zl. Ze wzgledu na stan zdrowia nie korzysta z kilkudniowych wycieczek szkolnych. P.
M. cierpi na celiakie wobec czego stosuje diete bezglutenowa. Zazywa na stale lek Alertek. Odbywa wizyty lekarskie w
ramach NFZ. Zdarza sie, ze w razie potrzeby, raz na dluzszy czas, uczeszcza na wizyty lekarskie w Centrum (...) w E..

/dowod: zaswiadczenie k. 8, faktury VAT k. 10 i k. 18-31, wyjaénienia informacyjne Z. M. z rozprawy z 30 stycznia
2017 r. protokot audio video czas od 00:03:56 do 00:16:27 k.85v; zeznania Z. M. z rozprawy z 30 stycznia 2017 r.
protokol audio video czas od 00:23:53 do 00:32:40 k.86/

Z. M. ma 54 lata, jest rolnikiem. Utrzymuje sie z gospodarstwa rolnego o pow. 9,83 ha, w ktérego sklad wchodzi zywy
inwentarz w postaci 5 bykow i 20 $win. Przedstawiciel ustawowy maloletniej powo6dki posiada rowniez ciagnik z 1979
zl, brony, plug. Uprawia zboze. Uzyskuje z prowadzonego gospodarstwa dochdd w wysokos$ci okolo 500-600 zlotych
miesiecznie. Ponosi koszty ubezpieczenia w KRUS 430 zl kwartalnie oraz podatku od gruntéw 330 zl kwartalnie.
Gospodarstwo rolne uprawiane przez Z. M. stanowi wspolwlasno$é z pozwana. Jego warto$é to ok. 300 — 350 tys.
z}. Przedstawiciel ustawowy maloletniej powo6dki podejmuje prace dorywcze, z ktérych uzyskuje doch6d w wysokosci
ok. 300 zl miesiecznie. W 2016 r. uzyskal z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa §wiadczenia w lacznej
wysokosci 9.846,86 zl. Otrzymuje na rzecz maloletniej powodki zasilek rodzinny w okresie od listopada 2016 r. do
pazdziernika 2017 r. w wysokosci 124 zl miesiecznie, dodatek do zasitku rodzinnego: we wrze$niu 2017 r. w kwocie 100
z} jednorazowo, od listopada 2017 r. do pazdziernika 2017 r. kwote 69 zl miesiecznie. Nie zawarl kolejnego zwigzku



malzenskiego. Na jego utrzymaniu poza maloletnia powodka znajduje sie réwniez studiujacy syn. Z. M. posiada
zadluzenie u brata na kwote ok. 3 tys. zl i u siostry na kwote 5-6 tys. zl.

/dowdd: wyjadnienia informacyjne Z. M. z rozprawy z 30 stycznia 2017 r. protokét audio video czas od 00:03:56 do
00:16:27 k.85v; zeznania Z. M. z rozprawy z 30 stycznia 2017 r. protokél audio video czas od 00:23:53 do 00:32:40
k.86; zaswiadczenie k.96; decyzja (...) k.80-81/

Pozwana W. M. (1) ma obecnie 41 lat. Posiada stale zatrudnienie jako sprzedawca, w tej samej firmie od ok. 3 lat. Z
tego tytulu otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci 1.360 zlotych miesiecznie. Prace wykonuje w godzinach od 6 do
12 badZ od 12 do 18. Pozwana leczona jest psychiatrycznie i dermatologicznie. Odbywa wizyty lekarskie w ramach
NFZ. Ma réwniez problemy z tarczyca. Na zakup lekow i suplementow diety przeznacza kwote 200-300 zl miesiecznie.
Mieszka u siostry, ktorej przekazuje miesiecznie 350 zl na utrzymanie lokalu. Z tytulu alimentow, ktdre sg $ciggane
w ramach egzekucji komorniczej placi 665 zI miesiecznie na rzecz powodki oraz syna. Na zakup zywnos$ci pozwana
przeznacza 200 zl miesiecznie, na dojazdy do pracy 60 zt miesiecznie, telefon 40 zl miesiecznie, zakupuje rowniez
srodki czystoSci. Wspiera ja finansowo siostra przekazujac W. M. (1) kwoty 300 — 400 zt miesiecznie. W toku jest
postepowanie sadowe o podzial majgtku wspolnego pozwanej z Z. M.. W. M. (1) uzytkuje pojazd F. (...), rok produkcji
2003. Nie utrzymuje z maloletnia powddka zadnych kontaktow, nie tozy na jej utrzymanie ponad zasgdzone alimenty.

/dowod: wyjasnienia informacyjne W. M. (1) z rozprawy z 30 stycznia 2017 r. protokoél audio video czas od
00:16:27 do 00:23:53 k.85v-86; zeznania W. M. (1) z rozprawy z 30 stycznia 2017 r. protokél audio video czas
00:32:40 do 00:43:27 k.86-86v; o§wiadczenie o stanie rodzinnym, majgtku, dochodach i Zzrédlach utrzymania k.71-73,
za$wiadczenie lekarskie k.74; historia choroby k.75-77; zaswiadczenie pracodawcy k.79/

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Stosownie do tresci art. 138 k.r.o. kazda ze stron moze domagaé sie zmiany orzeczenia dotyczacego obowiazku
alimentacyjnego w razie zmiany stosunkow. Przez zmiane stosunkéw rozumieé¢ nalezy istotne zwiekszenie
badZz zmniejszenie mozliwo$ci majatkowych, zarobkowych zobowigzanego lub tez zmniejszenie lub zwiekszenie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do $wiadczenia alimentacyjnego.

W przedmiotowej sprawie, od czasu ostatniego ustalenia wysokosci obowiazku alimentacyjnego od pozwanej W. M.
(1) na rzecz maloletniej powodki P. M. uplynelo przeszlo 5 lat. Uznaé nalezy, ze w tym okresie ulegla zmianie zaré6wno
sytuacja uprawnionej jak i zobowigzanej do Swiadczenia alimentacyjnego.

Maloletnia P. M. podczas gdy Sad badal jej usprawiedliwione potrzeby w pazdzierniku 2011 r. byla 11-letnia uczennica
szkoly podstawowej. Obecnie ma juz 16 lat i rozpoczela nauke w technikum. Usprawiedliwione potrzeby matoletniej
wraz z jej wzrostem w naturalny sposéb zwiekszaja sie, a co za tym idzie rosna koszty utrzymania P. M.. Dotyczy to
zarowno edukacji, wyzywienia, odziezy, obuwia, rodkéw czystoSci, Srodkéw higienicznych, partycypacji w kosztach
mieszkania i zuzytych mediow, rozrywki. Jak zreszta wskazano w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca
1965 r. sygn. akt I CZ 135/64 rbéznica wieku dziecka, spowodowana uplywem czasu od daty ostatniego orzeczenia
okreslajgcego wysokos$¢é alimentow, sama przez sie uzasadnia wzrost podstawowych potrzeb, zwigzanych z edukacja,
ubiorem, co z kolei pociaga za soba koniecznos¢ ponoszenia zwigzanych z tym wydatkow. Jak wynika z postepowania
dowodowego, podczas ostatniego ustalania alimentéw koszt podrecznikow szkolnych dla powddki wynosit 400 zl,
obecnie byla to kwota juz 700 zt. Maloletnia P. ponadto nadal cierpi na celiakie, w zwiagzku z ktéra musi utrzymywac
diete bezglutenowa, co pociaga za soba kolejne koszty. Dodatkowy wydatek stanowi rowniez koniecznosé dojezdzania
powodki z miejsca zamieszkania do szkoly oraz kieszonkowe na drobne potrzeby powddki. W zwiazku z powyzszym,
uzna¢ nalezy, iz potrzeby maloletniej P. M. wzrosly, a ich miesieczny koszt, w ocenie Sadu, wynosi ok. 900 zl.

Odnosnie sytuacji zarobkowej i majgtkowej pozwanej ulegla ona nieznacznej poprawie. Jak
wynika z zaswiadczenia pracodawcy przedlozonego przez W. M. (1) do grudnia 2016 r. uzyskiwala



ona minimalne wynagrodzenie za prace w wysokosci 1.360 zl netto miesiecznie. Jak wynika z
Rozporzgdzenia Rady Ministrow w sprawie wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace
w 2017 r. z dnia 9 wrzesnia 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1456) od 1 stycznia 2017 r.
minimalne wynagrodzenie uzyskiwane w kraju wynosi 2.000 zl brutto, co daje kwote ok. 1460
zl netto miesiecznie, ktore Sqd przyjgl za obecnie uzyskiwane dochody przez pozwang. Tak,
wiec otrzymywany przez niq staly dochéd wzroést o przeszlo 200 zl miesiecznie w stosunku do
tego, ktory otrzymywala w pazdzierniku 2011 r. Pozwana rozpoczela leczenie dermatologiczne i
psychiatryczne, ktore nie wplywa jednak na jej zdolnosé do pracy. Koszty utrzymania W. M. (1)
nie zmienily sie. Nadal mieszka u siostry, z ktérq dzieli oplaty za utrzymanie lokalu w kwocie ok.
350 zl miesiecznie. Jest wspohvlascicielkq wraz z Z. M. gospodarstwa rolnego, ktéorego wartosé
to ok. 300 — 350 tys. zL, a ktore jest przedmiotem postepowania o podzial majgtku. Ponadto
uzytkuje na co dzien samochoéd osobowy, ktéorego wartosé to ok. 6.000 zL Na jej utrzymaniu
poza powddkq pozostaje kontynuujgcy nauke dorosty syn, na rzecz ktorego placi alimenty w
kwocie 350 zl miesiecznie. Podkresli¢ nalezy, ze pozwana nie wypelnia swojego obowiqzku
alimentacyjnego wzgledem powodki w zaden dodatkowy sposéb poza zasqdzone alimenty. Nie
utrzymuyje z maloletniq zadnych kontaktéow. Biorgc powyzisze okolicznosci pod uwage, w ocenie
Sqdu, w granicach mozliwosci zarobkowych i majagtkowych W. M. (1) pozostaje kwota 300 zl
miesiecznie, ktorqg powinna wykladaé na utrzymanie maloletniej powodki.

W tym stanie rzecz, w ocenie Sadu, nalezalo podwyzszy¢ alimenty od W. M. (1) na rzecz maloletniej P. M. z kwoty po
180 zl miesiecznie do kwoty po 300 zl miesiecznie. Kwota ta jest adekwatna zar6wno do usprawiedliwionych potrzeb
maloletniej uprawnionej, jak réwniez do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazane;.

Wobec wyzej wskazanych juz argument6ow, w pozostalej cze$ci Sad oddalil powddztwo o podwyzszenie alimentéw jako
nieuzasadnione.

Na podstawie art. 113 ust. 4 Ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2016
r., poz. 623), z uwagi na charakter niniejszej sprawy, Sad nie obciazyt pozwanej nieuiszczonymi kosztami sadowymi
od uwzglednionej czeSci powddztwa, a maloletniej powddki nieuiszczonymi kosztami sadowymi od oddalonej czeSci
powbdztwa, ktére przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Stosownie do treSci art. 100 k.p.c. zniesiono wzajemnie koszty procesu miedzy stronami.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt.1 k.p.c. Sad nadal wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalnoSci.



