Sygn. akt ITI RC 349/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Kaluza

Protokolant: Ewelina Karbowiak

po rozpoznaniu w dniu 12 wrze$nia 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim na rozprawie sprawy z powo6dztwa K. B.
przeciwko J. B. reprezentowanemu przez przedstawicielke ustawowa
B. B.

o zmiane alimentéw - obnizenie alimentoéw

oddala powddztwo.

Sygn. akt ITI RC 349/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 01 sierpnia 2016 roku powd6d K. B. wnidst o obnizenie aliment6w na rzecz pozwanego matoletniego J. B.
reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa B. B. zkwoty po 650 zl miesiecznie do kwot po 100 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu swego powodztwa wskazal, ze aktualnie jest osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku i nie sta¢ go na
placenie alimentow w dotychczasowej wysoko$ci.

Przedstawicielka ustawowa maloletniego pozwanego B. B. wniosla o oddalenie powddztwa.
Sad ustalil co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 roku w sprawie sygn. akt IC 796/15 Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim
zasadzil od K. B. na rzecz jego syna J. B. alimenty w kwocie po 650 zl miesiecznie, platne z gory w terminie do dnia 10-
go kazdego miesigca do rak matki B. B. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnosci. Wyrok
uprawomocnil sie 20 listopada 2015 roku.

/dowdd: wyrok- k. 47-48 akt sprawy Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim sygn. akt I C 796/15/

Wyrokiem z dnia 03 marca 2016 roku w sprawie III RC 14/16 Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim oddalil
powodztwo K. B. przeciwko maloletniemu J. B. o zmiane alimentéw — obnizenie alimentéw. Wyrok uprawomocnit
sie dnia 25 marca 2016 roku.

/dowdd : wyrok- k. 33 akt sprawy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. sygn.. akt IIT RC 14 /16/

K. B. zzawodu jest magazynierem. W trakcie sprawy rozwodowej byt zatrudniony od 01.03.2014 na podstawie umowy
o prace na czas nieokre§lony w firmie (...) Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg we W. na stanowisku magazyniera z §rednim



miesiecznym wynagrodzeniem okolo 1855,89 zt netto. Mieszkal z matka i dokladal jej miesiecznie do utrzymania
mieszkania kwote 100 zl.

/ dowod: zeznania K. B. k.41 protokoét audio — video od 27 minuty do 31 minuty, zaswiadczenie k. 45 akt sprawy Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim sygn. akt I C 796/15/

Z dniem 01 sierpnia 2016 roku powdd rozwigzal umowe o prace za porozumieniem stron z dotychczasowym
pracodawca, tj. magazynami (...). Z dniem 08 wrze$nia 2016 roku zostal uznany za osobe bezrobotna, bez prawa
do zasiltku. Mieszka z mama w wlasno$ciowym mieszkaniu spoéldzielczym rodzicéw. Nie doklada sie do utrzymania
mieszkania. Matka powoda ponosi koszty jego wyzywienia. K. B. cierpi na ledzwiowe skrzywienie kregostupa, ktore
nie kwalifikuje sie do zabiegu operacyjnego. Nie ma on orzeczonego stopnia niepelnosprawnosci. Oprocz pozwanego,
z ktorym nie kontaktuje sie, nie ma innych os6b na utrzymaniu.

/ dowod : decyzja k. 21, zeznania K. B. k.22v protokot audio — video od 2 minuty do 8:41 minuty/

B. B. jest studentka III roku filologii angielskiej. Zajecia odbywaja sie w systemie dziennym. Matka pozwanego
korzysta z pomocy finansowej opieki spolecznej. W okresie od 01.03.16 do 31.08.16 roku pobrala §wiadczenia w
postaci: zasitku rodzinnego w wysokosci 534,00 zl, dodatku z tytulu opieki nad dzieckiem w okresie korzystania z
urlopu wychowawczego 2400 zl, §wiadczenia wychowawczego w wysokoSci 2500 zl. Mieszka z rodzicami w domu
jednorodzinnym. Doklada sie rodzicom do kosztéw utrzymania domu i do zakupow zywnoSci w wysoko$ci 200 zt
miesiecznie.

Maloletni pozwany w maju skonczyl 2 lata. Matka J. B. ponosi nastepujace wydatki zwigzane z jego utrzymaniem:
zakup pamperséw — 120 zl miesiecznie, zakup zywno$ci -100 zt tygodniowo, zakup Srodkow czystosci 100 zl na pbdttora
miesigca, ubran — 200-300 zl miesiecznie, zabawek 100-200 zl miesiecznie. Maloletni jest leczony stomatologicznie
w zwigzku z prochnica zebow, co generuje wydatki rzedu 120 zl miesiecznie, na ktora to kwote skladaja sie wydatki
zwigzane z oplatami za wizyty lekarskie i z dojazdem na wizyty.

/dowdd: za§wiadczenie k. 20, zeznania B. B. k.22v -23 protokél audio — video od 8:56 minuty do 15:23 minuty/
Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art.138 kro kazda ze stron moze domagac sie zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku alimentacyjnego
w razie zmiany stosunkéw. Przez zmiane stosunkéw rozumieé¢ nalezy istotne zwiekszenie badZz zmniejszenie
mozliwo$ci majatkowych, zarobkowych zobowiazanego lub tez zmniejszenie lub zwiekszenie usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego do $wiadczenia alimentacyjnego.

W przedmiotowej sprawie nie nastgpila zmiana stosunké6w mogaca skutkowaé¢ obnizeniem alimentow.

W okresie niespelna roku, jaki uplynal od momentu kiedy zostaly ustalone alimenty na rzecz maloletniego pozwanego
nie zmniejszyly sie jego usprawiedliwione potrzeby. Co wiecej mozna moéwié o pewnym wzroScie jego potrzeb wobec
dorastania i zwiekszenia kosztow zwigzanych z wyzywieniem oraz rozwojem intelektualnym . Nie zmienila sie rowniez
istotnie od daty ostatniego ustalenia alimentéw sytuacja rodzinna, materialna czy tez majatkowa matki uprawnionego.

Brak jest takze istotnych zmian w rozumieniu art. 138 k.r.o. po stronie mozliwoSci majatkowych, zarobkowych
zobowigzanego. Wbrew twierdzeniom powoda za taka zmiane nie mozna uznac¢ okoliczno$ci, iz obecnie nie uzyskuje
wynagrodzenia za prace. Podnie$¢ nalezy, ze powdd dobrowolnie rozwigzal umowe o prace za porozumieniem stron
pomimo, ze wiedzial, iz obciazony jest obowigzkiem alimentacyjnym. Wyniklej stad zmiany Sad, na podstawie art.
136 k.r.o. nie uwzglednit jednak przy okre$laniu wysoko$ci zobowigzania alimentacyjnego. Powolany ostatnio przepis
stanowi, zZe jezeli w ciggu ostatnich trzech lat przed sadowym dochodzeniem §wiadczen alimentacyjnych osoba, ktéra
byta juz do tych §wiadczen zobowiazana zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne, to nie uwzglednia
sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu $wiadczen alimentacyjnych.



Podkreslenia wymaga takze, ze w sprawach alimentacyjnych mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego
okreslaja nie rzeczywiste zarobki i dochody jakie osigga, lecz dochody i zarobki jakie by osiagal przy pelnym
wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolno$ci umystowych. Powod jest mlodym czlowiekiem, nie ma orzeczonego
stopnia niepelnosprawnoéci moze wiec bez trudnoéci podjaé prace w wyuczonym zawodzie magazyniera.

Wobec powyzszego na podstawie w/w przepiséw oddalono powddztwo jako niezasadne.



