Sygn. akt ITII RC 303/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie :
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Szymorek-Wasek

Protokolant: stazysta Wiktoria Pekaty-Szymala

po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2017 roku w Piotrkowie Tryb. na rozprawie sprawy

z powodztwa M. G. (1)

przeciwko M. G. (2)

o podwyzszenie alimentow

1. uchyla w caloSci wyrok zaoczny z 15 listopada 2016 roku wydany w sprawie niniejszej,

2. podwyzsza alimenty od pozwanego M. G. (2) na rzecz powddki M. G. (1) z kwoty po 180 zt (sto osiemdziesigt ztotych)
miesiecznie do kwoty po 250 zl (dwieScie piecdziesiat) zI miesiecznie w miejsce alimentéw ustalonych wyrokiem Sadu
Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 27 maja 2008 roku w sprawie sygn. akt III RC 59/08 poczynajac od dnia 30
czerwca 2016 roku, z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat do rak powodki
M. G. (1), pozostawiajac bez zmian pozostate dotychczasowe warunki platnosci,

3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeéci,
4. nie obcigza stron nieuiszczonymi kosztami sadowymi, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa,
5. nadaje wyrokowi w punkcie drugim rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITT RC 303/16

UZASADNIENIE

Pozwem z 30 czerwca 2016 roku M. G. (1) wniosla o podwyzszenie alimentéw od pozwanego ojca M. G. (2), po raz
ostatni ustalonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z 10 czerwca 1999 roku w sprawie III RC 478/98
z kwoty po 180,00 z}. do kwoty po 500,00 zk. miesiecznie z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci
ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu powoddka podniosla, iz ukonczyla szkole Srednia, przystapila do egzaminu maturalnego i
zamierza podja¢ nauke w szkole wyzszej. Ma zamiar zamieszka¢ w akademiku, studiowaé w systemie dziennym, a
dochody z ewentualnej pracy dorywczej nie wystarcza na pokrycie usprawiedliwionych potrzeb. Wskazala, ze nie
uzyskuje zadnej pomocy materialnej od pozwanego, a alimenty sa wyplacane z Funduszu Alimentacyjnego.

Pozwany M. G. (2) odméwit odebrania odpisu pozwu.

Wyrokiem zaocznym z 15 listopada 2016 roku Sad Rejonowy w/m podwyzszyt alimenty od pozwanego M. G. (2) na
rzecz powodki M. G. (1) z kwoty po 180,00 zt. do kwoty po 500,00 zl. miesiecznie, platne z gory poczynajac od dnia
30 czerwca 2016 roku do rak uprawnione;j



Pozwany M. G. (2) 12 grudnia 2016 roku wniost sprzeciw od wyzej opisanego wyroku zaocznego.

W uzasadnieniu sprzeciwu podnidsl, iz jest osoba bezrobotna, nie posiada prawa do zasitku. Nie moze podjac pracy
w wymiarze pelnego etatu, z uwagi na stan zdrowia. Utrzymuje sie z prac dorywczych, z ktérych dochéd nie jest
wysoki, jak rowniez nie jest staly. Wskazal, ze nie posiada majatku w postaci nieruchomosci oraz samochodu. Ma na
utrzymaniu 12-letniego syna, a jego zona nie pracuje. Mieszkaja w lokalu komunalnym i korzystaja z pomocy (...).

Na rozprawie 2 lutego 2016 roku powodka M. G. (1) podtrzymala pow6dztwo i wniosla o utrzymanie wyroku zaocznego
W mocy.

Pozwany M. G. (2) poparl sprzeciw, wni6st o uchylenie wyroku zaocznego w caloSci i uznat powddztwo do kwoty po
200,00 zk. miesiecznie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
M. G. (1), urodzona (...) w P. jest corka M. G. (3) i M. G. (4).
/ dowod: odpis skrocony aktu urodzenia - k. 3 akt sprawy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. III RC 478/98 /

Wyrokiem z 10 czerwca 1999 roku w sprawie III RC 478/98 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. ustalil, ze M. G. (2) jest
ojcem M. G. (1). Sad nie przyznal M. G. (2) wladzy rodzicielskiej nad M. G. (1), zasadzil od M. G. (2) na rzecz M. G. (1)
do rak M. G. (3) jako ustawowego przedstawiciela dziecka tytulem alimentéw 80,00 zl. od dnia 06 sierpnia 1997 roku
do 31 sierpnia 1998 roku, a od 01 wrze$nia 1998 roku na przyszto$¢ kwoty po 100,00 zl. miesiecznie platnych z gory
od dnia 15-go kazdego miesigca z ustawowymi procentami od dnia zwloki w platnosci kazdej raty.

/dowdd: wyrok - k. 68 - 68v akt sprawy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. III RC 478/98 /

Wyrokiem z 27 maja 2008 roku w sprawie III RC 59/08 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. podwyzszyl alimenty od
M. G. (2) na rzecz M. G. (1) z kwoty po 120,00 zl. do kwoty po 180,00 zl. miesiecznie.

/ dowod: wyrok w sprawie Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. sygn. ITI RC 59/08 /

M. G. (1) ma 19 lat, jest studentka I roku studiéw stacjonarnych na Politechnice (...). Rozpoczela nauke 23 wrzeénia
2016 roku na kierunku informatyka. Planowany termin zakonczenia studiéw to kwiecienn 2020 roku. Powodka M.
G. (1) mieszka w akademiku, ktérego miesieczny koszt utrzymania wynosi 320,00 zl. Ponosi wydatki na wyzywienie,
odziez, $rodki czystosci, wizyty lekarskie m.in. u okulisty. Miesieczny koszt jej utrzymania to kwota 600,00 — 700,00
z}. Od stycznia 2017 roku otrzymuje stypendium socjalne w kwocie 700,00 zl. miesiecznie, ktore zostalo jej przyznane
przez I semestr studiéw. Ma zasadzone alimenty od matki w wysoko$ci 50,00 zl. miesiecznie, ktérych nie otrzymuje.
Uzyskuje z (...) pomoc na kontynuowanie nauki w wysokoéci 500,00 zl. miesiecznie z uwagi na to, iz byla w rodzinie
zastepczej. Wszystkie niezbedne przedmioty w postaci np. poscieli powédka ma wypozyczone z akademika. Nie
uzyskala zadnej wyprawki po odejsciu z rodziny zastepcze;j.

/ dowod: zaswiadczenie - k.29; decyzja - k. 63; zeznania M. G. (1) z rozprawy z 2 lutego 2017 r. protokoét audio - video
czas 00:13:02 - 00:21:59 - k. 64v /

Pozwany M. G. (2) ma 40 lat, jest z zawodu mechanikiem samochodowym. Jest osoba bezrobotna zarejestrowana
w powiatowym urzedzie pracy od dnia 15 lipca 2015 roku bez prawa do zasitku. Nie orzeczono wobec niego stopnia
niepelnosprawnosci. Cierpi na zwyrodnienie kregostupa, czeka go zabieg na przetoke. Przeznacza na leki kwote 50,00
zL. miesiecznie. W okresie od 16 listopada 2016 roku do 30 grudnia 2016 roku byl niezdolny do pracy. Utrzymuje sie
z prac dorywcezych. Nie posiada statego zrédla utrzymania, z uwagi na klopoty zdrowotne i czestotliwo$¢ przebywania
na zwolnieniu lekarskim. Nie ma majatku, nie ma samochodu. Zamieszkuje wspélnie z Zong oraz 13-letnim synem

w lokalu TBS o powierzchni 48 m®. Zona pozwanego jest osoba bezrobotna. Otrzymuje na rzecz maloletniego syna
zasilek rodzinny. Koszty utrzymania lokalu to kwota 430,00 zl. miesiecznie tytulem czynszu, 80,00 zl. miesiecznie



tytulem oplaty za wode, 100,00 zl. miesiecznie tytulem oplaty za energie elektryczna. Pozwany M. G. (2) posiada
zadluzenie alimentacyjne na kwote 7 — 8 tys. zl oraz za zaciagniety kredyt w wysoko$ci 2 tys. zl.

/ dowdd: zaswiadczenia lekarskie - k.40, 41, 48, za§wiadczenie - k. 42,59, o§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i Zrédlach utrzymania - k. 45 -47, zeznania M. G. (2) z rozprawy z 2 lutego 2017 r. protokét audio - video
czas 00:21:59 - 00:29:49 - k. 64v - 65 /

Sad zwazyl, co nastepuje:

podstawa zadania powodztwa jest tresé art. 138 kro, zgodnie z ktérym to przepisem w razie zmiany stosunkéw
mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zakres tego obowigzku
wyznacza regulacja art. 135 kro, stosownie do ktorej wysoko$¢ alimentéw zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Przez zmiane stosunkéw rozumiec
nalezy wszelkie zmiany w statusie ekonomicznym stron powodujace zmiane - zwiekszenie, ale i zmniejszenie - zakresu
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub tez zmiane - zwiekszenie, ale i zmniejszenie - zakresu mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego. Zmiana stosunkéw w rozumieniu powyzszego przepisu musi by¢ istotna
i polega¢ na istotnym zwiekszeniu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, badz istotnej zmianie w zakresie
mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych zobowigzanego do alimentacji. Aby oceni¢ te zmiane nalezy poréwnaé
stosunki obecne z panujacymi poprzednio, gdy ustalano obowiazek alimentacyjny. Podkresli¢ nalezy, iz z uwagi na
charakter §wiadczen alimentacyjnych, ktorych celem jest dostarczenie srodkéw utrzymania dla dziecka, ktére nie jest
w stanie samodzielnie sie utrzyma¢, nalezy wnikliwie i szczegélowo dokona¢ analizy zmiany stosunkéw. Podkreslié
rowniez nalezy tre$c art. 133 § 1 kro, z ktérego wynika, iz rodzice obowiazani sa do Swiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka
wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Zgodnie z art. 347 kpc, po ponownym rozpoznaniu
sprawy sad wydaje wyrok, ktérym wyrok zaoczny w caloéci lub czesci utrzymuje w mocy albo go uchyla i orzeka o
zadaniu pozwu.

W niniejszym postepowaniu powodka M. G. (1) wniosla o podwyzszenie alimentéw od ojca M. G. (2) z kwoty
po 180,00 zl. do kwoty po 500,00 zl. miesiecznie. Nalezy z cala pewno$ciag stwierdzié, iz po stronie uprawnionej
nastgpila zmiana stosunkéw, ktéra uzasadnia podwyzszenie alimentow. Wysoko$¢ $wiadczenia alimentacyjnego
zostala ustalona po raz ostatni w 2008 roku, kiedy to uprawniona byla jeszcze osoba maloletnia. Obecnie jest juz
dorosla, kontynuuje nauke na studiach wyzszych w trybie stacjonarnym. M. G. (1) nie posiada wlasnego majatku,
z ktorego moglaby sie utrzymaé. System pobieranej przez nia nauki nie pozwala na podjecie pracy zarobkowe;j.
Jak sama ocenila na koszty jej miesiecznego utrzymania skladaja sie oplaty za akademik w kwocie 320,00 zl. oraz
wyzywienie, odziez, Srodki czysto$ci, materialy edukacyjne, przejazdy i leczenie, ktore lacznie daja sume 600,00 —
700,00 zl. Tak tez Sad ocenil usprawiedliwione potrzeby uprawnionej. Bezzasadne natomiast jest zadanie M. G.
(1) co do kwot, ktore chcialaby w ramach uzyskiwanych alimentow zaoszczedzi¢. Podkresli¢ nalezy, ze alimenty
stanowia obowigzek dostarczania §rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze §rodkow wychowania ( art. 128
kro ). Srodki na ewentualne zabezpieczenie przyszloéci nie mieszcza sie w ich zakresie pojeciowym. Choé Sad rozumie
trudna sytuacje materialng powo6dki, brak jest podstaw do uwzglednienia w wysokosci §wiadczenia alimentacyjnego
kwot ponad te, przeznaczone na usprawiedliwione potrzeby zwigzane z utrzymaniem M. G. (1). Odno$énie natomiast
sytuacji zarobkowej i majatkowej pozwanego M. G. (2) podkresli¢ nalezy, iz Sad ocenia nie biezaca sytuacje majatkowa
osoby zobowigzanej, czyli rzeczywiste zarobki i dochody, ale potencjalne mozliwo$ci zarobkowe jakie uzyskiwalby
przy pelnym wykorzystaniu swych sit fizycznych i zdolno$ci umyslowych. Zobowigzany nie ma stalego zatrudnienia,
podejmuje sie jedynie prac dorywczych, z uwagi na stan zdrowia. W ocenie Sadu, w zwiazku z tym, iz nie posiada
orzeczenia o niezdolno$ci do pracy, uznaé nalezy, iz jest w stanie osigga¢ choéby minimalne dochody. Uwzgledni¢
jednak nalezalo, iz M. G. (5) posiada na utrzymaniu maloletniego syna, jak rowniez to, iz jego zona jest osoba
bezrobotna. Zobowiazany nie posiada zadnego majatku w postaci nieruchomosci, pojazdu czy oszczednoéci. Ma
zadluzenie alimentacyjne oraz z tytulu zaciagnietego kredytu. Biorac pod uwage powyzsze okolicznos$ci, Sad uznal, iz
nalezalo uwzgledni¢ powbdztwo jedynie w czeSci. Dlatego tez podwyzszyl alimenty od M. G. (2) na rzecz M. G. (1) z
kwoty po 180,00 zl. miesiecznie do kwoty po 250,00 zl. miesiecznie. W pozostalym zakresie Sad oddalit powddztwo



jako zbyt wygorowane w stosunku do usprawiedliwionych potrzeb uprawnionej oraz wobec mozliwo$ci zarobkowych
i majatkowych zobowigzanego. Wskazaé nalezy, iz osoba zobowigzana do alimentacji powodki jest rowniez jej matka,
ktéra powinna partycypowac w kosztach jej utrzymania. Majac powyzsze na uwadze zdaniem Sadu wydany wyrok
zaoczny nalezalo w catosci uchylié i orzec o zadaniu pozwu, co Sad uczynil.

Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z 28 lipca 2005 roku ( Dz. z 2016 r.,
poz. 623 ), Sad nie obciazyl stron nieuiszczonymi kosztami sadowymi, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Z urzedu, na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc, wyrokowi w cze$ci zasadzajacej alimenty nadano rygor natychmiastowe;j
wykonalno$ci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw, nalezalo orzec, jak w wyroku



