Sygn. akt. III RC 534/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Szymorek-Wasek

Protokolant: st. sekr. sgdowy Renata Olejnik

po rozpoznaniu w dniu 07 kwietnia 2016 roku w Piotrkowie Tryb. na rozprawie
sprawy z powodztwa K. N. -reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowg E. N.
przeciwko M. N.

o podwyzszenie alimentow

oraz z powbddztwa wzajemnego M. N.

przeciwko K. N. -reprezentowanemu przez przedstawicielke ustawowa E. N.

o obnizenie alimentow

1. podwyzsza alimenty od pozwanego M. N. na rzecz maloletniego powoda K. N., ostatnio ustalone wyrokiem Sadu
Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 28.10.2010 roku, w sprawie sygnatura akt IC 1783/09 z kwoty po 300
zlotych miesiecznie do kwoty po 400 (czterysta) zlotych miesiecznie platne poczynajgc od dnia 24.09.2015 roku,
pozostawiajac bez zmian pozostale, dotychczasowe warunki platnoéci;

2. oddala powo6dztwo gléwne w pozostalej czesci;

3. oddala powodztwo wzajemnie;

4. nie obcigza pozwanego M. N. nieuiszczonymi kosztami sadowymi, ktoére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa;
5. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami;

6. nadaje wyrokowi w punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalnosci;

7. nakazuje zwrdci¢ M. N. od Skarbu Panstwa kwote 30 ( trzydziesci) zlotych, tytutem nadplaconej oplaty od pozwu
wzajemnego.

Sygn. akt ITI RC 534/15

UZASADNIENIE

Pozwem z 24 wrze$nia 2015 roku maloletni powdd K. N., reprezentowany przez przedstawicielke ustawowg E. N.,
wnidst o podwyzszenie alimentéw od pozwanego M. N., po raz ostatni ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w
Piotrkowie Tryb. z 28 pazdziernika 2010 roku sygn. akt I C 1783/09, z kwoty po 300,00 zlotych miesiecznie do kwoty
po 500,00 zlotych miesiecznie, platnych do dnia 10 kazdego miesiaca z gory, poczynajac od dnia 10 pazdziernika 2015
roku, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnosci ktérejkolwiek z rat.



W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze koszty utrzymania maloletniego powoda K. N. zwiekszyly sie, z uwagi na
rozpoczecie przez niego edukacji szkolnej. Skladaja sie na nie ubezpieczenie, skladki klasowe, réznego rodzaju
wycieczki szkolne, artykuly edukacyjne i plastyczne. Podniesiono, ze wzrosly rowniez koszty zwigzane z odzieza i
wyzywieniem maloletniego. Wskazano natomiast, ze ojciec dziecka nie partycypuje w kosztach utrzymania syna ponad
zasadzone alimenty, a nikt nie pozostaje na jego utrzymaniu poza uprawnionym.

Na rozprawie 26 stycznia 2016 roku przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda K. N. poparla powddztwo.

Pozwany M. N. wni6st powddztwo wzajemne przeciwko maloletniemu powodowi K. N., Zadajac obniZenia alimentow
do kwoty po 100,00 zlotych miesiecznie. Nie uznal powodztwa o podwyzszenie alimentow.

Na rozprawie 7 kwietnia 2016 roku przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda K. N. podtrzymala powoddztwo
i wniosla o oddalenie powddztwa wzajemnego o obnizenie alimentow.

Pozwany M. N. podtrzymal pow6dztwo wzajemne precyzujac, ze wnosi o obnizenie alimentéw do kwoty po 150,00
zlotych miesiecznie. Nie uznal powodztwa o podwyzszenie alimentow.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
maloletni K. N., urodzony (...) w E.. Jest synem M. N.i E. N..
/ dowod: odpis skrocony aktu urodzenia — k. 5 akt Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. w sprawie sygn. I C 1783/09 /

Wyrokiem z 28 pazdziernika 2010 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w sprawie sygn. akt I C 1783/09 zasadzil
od M. N. na rzecz K. N. tytulem alimentéw kwote po 300,00 zlotych miesiecznie, platng z géry w terminie do dnia 10
kazdego miesigca do rak E. N. z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminu platnosci.

/ dowdd: wyrok — k. 166-166v akt Sagdu Okregowego w Piotrkowie Tryb. w sprawie sygn. I C 1783/09 /

Podczas ostatniego ustalania alimentéw matoletni pow6d K. N. mial 2,5 roku. Koszty jego utrzymania matka dziecka
szacowala wowczas na kwote 500,00 — 600,00 zlotych miesiecznie. Dziecko mieszkalo wspdlnie z E. N. oraz babka
macierzysta. Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda K. N. byla zatrudniona w centrum handlowym (...)
jako kasjerka w barze i otrzymywala wynagrodzenie w kwocie okolo 1.000,00 zlotych miesiecznie. Wynajmowala
mieszkanie w Tuszynie, za ktore ponosila koszt 500,00 zlotych miesiecznie i dodatkowo pokrywala koszty zuzycia
pradu i gazu.

/ dowod: zeznania W. N. —k. 57, 158, 159 akt Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. w sprawie sygn. I C 1783/09 /

Pozwany M. N. mial 32 lata, z zawodu byt operatorem maszyn skrawajacych. Pracowal w zakladzie krawieckim na V4
etatu i otrzymywat wynagrodzenie w wysoko$ci 280,00 zlotych miesiecy.

/ dowdd: zeznania M. N. — k. 157-158 akt Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. w sprawie sygn. I C 1783/09 /

Pozwany M. N. jest zatrudniony w firmie PPHU (...) jako krojczy na czas nieokreSlony, w wymiarze ¥4 etatu. Otrzymuje
z tego tytulu Srednio wynagrodzenie w wysokoSci okolo 300,00 zlotych netto miesiecznie. Jest zameldowany w T..
Mieszka i pozostaje cze$ciowo na utrzymaniu rodzicow. Oplaty zwiazane z utrzymaniem ich mieszkania to kwota
130,00 zlotych miesiecznie za energie elektryczna, za wode 30,00 — 40,00 zlotych miesiecznie, butla gazu — 50,00
zlotych na 3 miesiace.

/ dowod: zaswiadczenie o zarobkach —k. 13, zadwiadczenie UM w T. — k. 14, zeznania M. N. k. 28v - czas nagrania
00:29:24 — 00:41:49 e — protokohu /



Pozwany M. N. oplaca obiady szkolne synowi. Ich miesieczny koszt oscyluje w granicach od 42,00 do 70,00 zlotych
miesiecznie.

/ dowbd: pokwitowanie wplaty — k. 27, zeznania M. N. k. 28v - czas nagrania 00:29:24 — 00:41:49 e — protokotu /

Obecnie maloletni pow6d K. N. ma 8 lat. Jest uczniem II klasy Szkoly Podstawowej Nr (...) im. S. L. w L.. Otrzymuje
podreczniki szkolne bezplatnie. Koszt wycieczki szkolnej, ktéra odbedzie sie w najblizszym czasie to 350,00 zlotych.
Ponadto maloletni uczeszcza raz w miesiagcu na wycieczki do kina, teatru itp. Zajecia sportowe, na ktoére chce
uczeszezaé powod stanowig koszt 120,00 zlotych miesiecznie.

/ dowdd: zaswiadczenie SP — k. 4, zeznania E. N. k. 28v - czas nagrania 00:12:44 — 00:29:24 e-protokotu /

Uprawniony pozostaje pod opieka lekarza stomatologa. Zgodnie z zaleceniem lekarskim powinien nosi¢ aparat
ortodontyczny, ktérego koszt wynosi 800,00 zlotych.

/ dowod: karta choroby poradni stomatologicznej — k. 5, zeznania E. N. k. 28v - czas nagrania 00:12:44 — 00:29:24
e-protokotu /

Przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda E. N. jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna od 11 lutego
2015 roku bez prawa do zasitku. Otrzymuje zasilek macierzynski w kwocie 1.000,00 zlotych miesiecznie, ktory
przystuguje jej do czerwca 2016 roku. Ponadto pobiera zasilek rodzinny w kwocie 80,00 zlotych miesiecznie. E. N.
wraz z matoletnim powodem K. N., swoim partnerem oraz drugim 9-miesiecznym dzieckiem mieszkaja wspdlnie w
wynajmowanym mieszkaniu w E.. Maloletni pow6d K. N. ma w nim swdj pokéj. Wszystkie miesieczne oplaty zwigzane
z czynszem, oplatami za media wynosza 1200 zlotych.

/ dowod: zaswiadczenie PUP — k. 5, zeznania E. N. k. 28v - czas nagrania 00:12:44 — 00:29:24 e-protokotu /

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych w sprawie dokumentéw, ktérych moc dowodowa nie
budzila najmniejszych zastrzezen oraz na podstawie zeznan E. N., ktore byly zgodne z doSwiadczeniem zyciowym i
korespondowaly z pozostalymi dowodami zebranymi w sprawie.

Sad pominal ztozone przez pozwanego M. N. za§wiadczenie o przyjeciu go w Wojewodzkiej (...) w L., ktore w istocie
dowodzi tego, ze zglosil sie tam w zwiazku z obrazeniami w postaci rany thuczonej lewego policzka, jednak nie stanowi
ono dowodu na jakiekolwiek ograniczenie mozliwo$ci zarobkowych pozwanego i nie wnosi nic do niniejszej sprawy.

Sad uwzglednil zeznania pozwanego M. N. w zasadniczym zakresie pomijajac je w czeSci, w ktorej twierdzil on, ze
maloletni powdd K. N. nie uczeszcza na wycieczki szkolne i nie nalezy ich uwzgledniaé przy wydatkach zwigzanych z
jego utrzymaniem, co jest sprzeczne nie tylko z zeznaniami E. N., ale roéwniez z do§wiadczeniem zyciowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:

podstawa zadania maloletniego powoda K. N.i M. N. jest tre$c art. 138 kro, ktéra stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw
mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Przez zmiane stosunkow
rozumie¢ nalezy istotne zwiekszenie badz zmniejszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub tez mozliwoéci
zarobkowych, majatkowych zobowiazanego do alimentacji wskutek czego zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga
skorygowania.

W niniejszej sprawie, na podstawie zebranego materialu dowodowego, nalezy zauwazy¢, ze od momentu ostatniego
ustalenia obowiagzku alimentacyjnego od zobowiazanego na rzecz maloletniego uprawnionego minal okres 5i p6t roku.
Maloletni K. N. nie jest juz 2,5-letnim dzieckiem, ktére wymaga jedynie opieki domowej, a 8-latkiem, ktory realizuje
obowigzek szkolny w II klasie szkoly podstawowe;j. Niewatpliwie w zwiazku z ta okoliczno$cia pojawily sie dodatkowe
koszty utrzymania powoda w zakresie jego edukacji. Wiaza sie one nie tyle z zakupem podrecznikéw szkolnych,
ktére otrzymuje on na obecnym etapie nauki bezplatnie, a z ubezpieczeniem, komitetem rodzicielskim, oplatami



za wycieczki szkolne, wyprawka szkolna w postaci plecaka, przyboréw papierniczych, stroju na lekcje wychowania
fizycznego, obuwia do poruszania sie po budynku szkoly. Ponad ta zmiane, zauwazyé rowniez nalezy, ze koszty
utrzymania i wychowania maloletniego powoda K. N. wzrosly w oczywisty sposéb w raz z jego dorastaniem w zakresie
wyzywienia, odziezy, obuwia, §rodkow higieny i rozrywki. Ponadto, maloletni pow6d K. N. wymaga zalozenia aparatu
ortodontycznego, z ktérym rowniez beda wigzaly sie koszty w zakresie jego leczenia, ktére obecnie juz jest prowadzone
u lekarza stomatologa. Uwzgledni¢ rowniez nalezy udzial matoletniego w kosztach utrzymania mieszkania. Podczas
ostatniego ustalania alimentow wydatki z tym zwigzane ponoszone przez E. N. byly nizsze, z uwagi na wynajmowanie
mniejszego lokalu. Obecnie przeprowadzili sie oni do wiekszego mieszkania, w ktérym maloletni powdd K. N. ma
do uzytku wlasny pokdj. Okazatl sie niezbedna przestrzenia do tego, aby méogl przygotowywaé sie na zajecia szkolne
oraz odpoczywaé po nich. Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, wydatki zwigzane z usprawiedliwionymi potrzebami
maloletniego powoda K. N. ksztaltuja sie na poziomie okolo 900,00 zlotych miesiecznie.

Obowiagzek alimentacyjny warunkuja réwniez mozliwosci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Po analizie
zgromadzonego materialu dowodowego, uznac¢ nalezy, ze nie ulegly one zadnej istotnej zmianie od miesigca
pazdziernika 2010 roku. Pozwany M. N. nadal pracuje jako krojczy, osiagajac z tego tytutu doch6d w wysokoéci okoto
300,00 zlotych miesiecznie. Nie pracuje na caly etat, tylko na Y4 etatu. Pozostaje cze$ciowo na utrzymaniu rodzicow.
Podkresli¢ jednak nalezy, ze rzeczywiste osiggane przez niego dochody nie moga by¢ utozsamiane z mozliwo$ciami
zarobkowymi. Jest on bowiem mlodym mezczyzna, zdolnym do pracy, ktéry nie posiada zadnych przeciwwskazan ani
ograniczen do podjecia dodatkowego zatrudnienia, ponad to ktore podejmuje obecnie w wymiarze 4 etatu. Dlatego
tez, w ocenie Sadu, jest on w stanie uzyskiwaé co najmniej dochdd w wysoko$ci najnizszego osigganego wynagrodzenia
wkraju. Sagd w niniejszym orzeczeniu uwzglednit réwniez okolicznosci, ze pozwany M. N. partycypuje ponad uprzednio
zasadzone $wiadczenie alimentacyjne w utrzymaniu uprawnionego poprzez wykupienie mu obiadow w szkolnej
stoléwce oraz fakt, ze podczas gdy maloletni przebywa u niego w ramach realizacji ich kontaktéw przeznacza on
srodki finansowe na jego potrzeby. Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, pozostaje w granicach mozliwosci zarobkowych
i majatkowych pozwanego M. N. kwota 400,00 zlotych miesiecznie, kt6ra winien on partycypowaé¢ w wydatkach
zwigzanych z usprawiedliwionymi potrzebami powoda. Kwota ta jest ponizej granicy ubdstwa.

W zwiazku z przytoczonymi okoliczno$ciami, po uwzglednieniu wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego
powoda K. N. oraz stwierdzeniu przez Sad, ze mozliwoéci zarobkowe i majatkowe pozwanego M. N. pozwalaja na
przekazywanie wiekszych $§rodkéw finansowych na utrzymanie i wychowanie powoda, nalezalo podwyzszy¢ alimenty
z kwoty po 300,00 zlotych miesiecznie do kwoty po 400,00 zlotych miesiecznie. Nalezalo wiec uwzgledni¢ powbddztwo
w tej czeéci. W pozostalym zakresie to przedstawicielka ustawowa maloletniego zobowiazana jest do partycypacji w
kosztach jego usprawiedliwionych potrzeb i w ocenie Sadu zadanie w zakresie ponad zasadzona kwote 400,00 zlotych
byto bezzasadne.

Whiesione przez pozwanego M. N. powoddztwo wzajemne uznaé nalezalo za nieuzasadnione. Podnoszone przez niego
argumenty, ze koszty utrzymania maloletniego powoda K. N. nie wzrosly, a wrecz zmalaly sprzeczne sa nie tylko z
zebranym w sprawie materiatem dowodowym, ale réwniez z do§wiadczeniem zyciowym.

Sad skorzystal z dobrodziejstwa plynacego z art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1025 z pozn. zm.) i odstapil od obcigzenia pozwanego M. N. nieuiszczonymi
kosztami sagdowymi biorgc pod uwage jego sytuacje materialna.

Na podstawie art. 100 kpc, wobec czeSciowego uwzgledniania powodztwa, Sad zni6st wzajemnie koszty procesu
miedzy stronami.

Zgodnie z treScia art. 333 § 1 pkt 1 kpc, nadano w czesci zasadzajacej alimenty rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sad nakazal zgodnie z treécig art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2014 r., poz. 1025 z pozi. zm.) zwrdci¢ pozwanemu M. N. kwote 30,00 zlotych tytulem réznicy
miedzy oplata przez niego uiszczona, a oplata nalezna, wobec sprecyzowania przez niego zadania.



Na podstawie wyzej wskazanych okolicznoéci i przepisow prawa, orzeczono, jak w sentencji wyroku.



