Sygn. aktII. K. 1183/23

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

8 grudnia 2023 r.

Sad (...) w P. T. w Wydziale II Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Rafal Nalepa
Protokolant:A. K.

w obecnosci Prokuratora: nie stawil sie

po rozpoznaniu 5 grudnia 2023 r. sprawy S. M., syna J. i K., urodzonego (...) w J., skazanego
prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu (...) w S. z 8 listopada 2017 r., w sprawie (...) za czyn z art. 223 § 1 kk i art. 157 § 2 Kk w zw. z art. 11 § 2
kk, popelniony 22 sierpnia 2016 r., na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania na
okres proby 3 lat; postanowieniem z 16 marca 2021 r. zarzadzono wykonanie kary;

2. Sadu (.) w L. z
30 sierpnia 2019 r. w
sprawie (...), za czyn z art.
18 § 3 kk w zw. z art.
286 § 1 kk popelmiony w
okresie od 10 maja 2017
r. do 8 czerwca 2017 r. na
kare 1 roku ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne oraz z art.
233 § la kk, popeliony
w dniu 17 pazdziernika
2018 r. na  kare
3 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne A
wymiarze oraz kare taczna
1 roku ograniczenia
wolnosci z obowiagzkiem
wykonywania

nieodplatnej,




kontrolowanej pracy na
spoleczne;

3. Sadu (...) wJ. z 5 lutego
2020 1., w sprawie (...) za
cigg przestepstw z art. 62
ust. 1 uopn popelionych
13 pazdziernika 2019 T.
i 20 listopada 2019 r.
na kare 200 stawek
dziennych grzywny;

4. Sadu (...) w J. z 25
marca 2020 ., W sprawie
(...) za czyn z art. 62
ust 1 uopn popehmiony
17 grudnia 2019 r., na
kare 80 stawek dziennych

grzywny;

5. Sadu (..) w L. z
15 marca 2021 . , W
sprawie(...)czyn z art. 283
kk w zw. z art. 279 § 1
kk popelniony 29 grudnia
2020 r., na kare 1 roku
1 6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowiazkiem

wykonywania
nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne;

postanowieniem z 13
lipca 2020 r. zamieniono
skazanemu kare
ograniczenia wolnoéci
na kare zastepcza
pozbawienia wolno$ci;

6. Sadu (..) w J. z 23
lipca 2021 r. w sprawie
(...) za czyn z art. 278 §
1 kk popeiony 1 czerwca
2020 1. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, za
czyn z art. 284 § 3 kk
popeliony w dniu 21
stycznia 2020 r. na kare
4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare laczna




10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

7. Sadu (...) z L. z 10
grudnia 2021 w sprawie
(...) za czyn z art. 278 §
1 kk i art. 275 § 1 kk i
art. 276 kk w zw z art.
11 § 2 kk popeliony 19
lipca 2021 r. na kare 1 roku
1 6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowiazkiem
wykonywania
nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na
cele spoteczne;

8. Sadu (.) wS. z3
marca 2022 r. w sprawie
(...) za czyn z art. 226
§ 1 kk popekliony 20
sierpnia 2020 r. na kare
2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktéra skazany
odbyl w calosci od 25 maja
2022 r. do 20 lipca 2022
r.;

9. lacznym Sadu (...)
w J. z 19 maja 2022 .
w sprawie (...) na kary
laczne 2 lat pozbawienia
wolnoSci z polaczenia
kar pozbawienia wolnoS$ci
i ograniczenia wolnoSci
wymierzonych wyrokami
z punktéow 1,5,6 (wedlug
numeracji z niniejszego
wyroku lacznego) oraz 200
stawek dziennych grzywny
z polaczenia grzywien z
wyrokéow opisanych w
punktach 3,4; skazany
odbywa  kare laczna
pozbawienia wolnoéci od
20 lipca 2022 r.;

10. Sadu (...) w K. z 22
sierpnia 2022 r. w sprawie
(...) za czyn z art. 286 §
1 kk popeliony 18 lutego




2021 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

11. Sadu (..) w L. z 7
grudnia 2022 r. w sprawie
(...) za czyn z art. 18 §
3 kk w zw z art. 286 §
1 kk w zw z art. 12 §
2 kk popeliony w lutym
2021 r. na kare 1 roku
1 6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowiazkiem
wykonywania

nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne, za czyn
ciagly z art. 13 § 1 kk w zw
z art. 286 § 11 3 kk w zw
z art. 91 § 1 kk popeliony
22 lutego 2021 r. na kare
8 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodptlatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne oraz kare
laczng 2 lat ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodptlatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoteczne;

12. Sadu (..) w P. T.
z 15 grudnia 2022 r. w
sprawie (...) za czyn z art.
226 § 1 kk i art. 190 §
1 kk wzw z art. 11 § 2
kk popemiony 3 stycznia
2022 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

1. rozwigzuje kary laczne
orzeczone wyrokami
opisanymi w punktach: 2,
6, 11 oraz kare laczna
pozbawienia wolnosci
orzeczonag wyrokiem
lgcznym  opisanym @ w
punkcie 9;




2. napodstawieart. 85§ 1i
2 Kk, art. 85a kk, art. 86 § 1
Kk, art. 87 § 1 kk wymierza
skazanemu S. M. z
kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem
opisanym w punkcie 1
oraz kary jednostkowej
ograniczenia wolnoSci
orzeczonej w  punkcie
I  wyroku opisanego
w  punkcie 2  kare
laczng 1 (jednego) roku
i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

3. na podstawie art. 85
§ 11 2 Kkk, art. 85a KKk,
art. 86 § 1 kk, art. 87 §
1 kk wymierza skazanemu
S. M. z kar orzeczonych
wyrokami opisanymi w
punktach 5, 6 ,8 ,10 ,11
kare laczng 2 (dwobch) lat
pozbawienia wolnoéci;

4. na podstawie art. 572
kpk umarza postepowanie
w zakresie objecia kara
laczna kar wymierzonych
wyrokami opisanymi w
punktach: 2 w zakresie
kary z punktu II, 3, 4, 7,
9, 12 niniejszego wyroku
lacznego;

5. na podstawie art. 577
kpk na poczet kary lacznej
orzeczonej w punkcie
2 niniejszego  wyroku
zalicza okresy pozbawienia
wolnosci od 25 maja 2022
r. 20:45 do 20 lipca 2022
r. 20:45, od 20 sierpnia
2020 r. 20:20 do 22
sierpnia 2020 r. 13:18, od
9 lutego 2021 r. 0:00 do
9 lutego 2021 r. 0:00, od
24 lutego 2021 r. 12:00 do




25 lutego 2021 r. 12:00 ze
sprawy (...) Sadu (...) w S.;

6. na podstawie art.
577 kpk na poczet
kary lgcznej orzeczonej
w punkcie 3 niniejszego
wyroku zalicza okresy
pozbawienia wolnoSci od
13 pazdziernika 2021 T.
20:45 do 25 maja 2022
r. 20:45, od 29 grudnia
2020r.1:20 do 30 grudnia
2020 r. 15:08, od 20 lipca
2022r. 20:45 do 6 grudnia
2023 r. 20:45 ze sprawy
(...)Sadu (...)wd.;

7. zasadza od
Skarbu  Panstwa na
rzecz adwokata M. J.
kwote 354,24 (trzystu
piecdziesieciu  czterech
zlotych, dwudziestu
czterech groszy) tytulem

zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy
prawej udzielonej

skazanemu z urzedu;

8. zwalnia skazanego
od wydatkow, ktérymi
obcigza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENI

E

Formularz UWL

Sygnatura akt

I1 K1183/23

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehic czesé
3-8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW




1.1.  Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad (...)wS. 8 listopada 2017 r. (..

1.1.2. Sad (...) wL. 30 sierpnia 2019 1. (..

1.1.3. Sad (...) wJ. 5 lutego 2020 . (..

1.1.4. Sad (...) wJ. 25 marca 2020 I. (...

1.1.5. Sad (...) w L. 15 marca 2021 T. (..)

1.1.6. Sad (...) wJ. 23 lipca 2021 . (..

1.1.7. Sad (...) wL. 10 grudnia 2021 . (..

1.1.8. Sad (...) wS. 3 marca 2022 . (..

1.1.9. Sad (...) wJ. 19 maja 2022 1. (..

1.1.10. Sad (...)wK. 18 lutego 2021r. (...

1.1.11. Sad (...) w L. 7 grudnia 2022 1. (..)

1.1.12. Sad (...)wP.T. 15 grudnia 2022 . (..

1.2, Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi




1.2.1.1.

Skazany
izolacji
od 25
r. Kare
systemie

przybywa w
penitencjarnej
maja 2022
odbywa w
programowego
oddzialywania. Byl raz
nagrodzony i jedenascie
razy karany, glownie za
nieregulaminowe

sie do
funkcjonariuszy ~ Shuzby
Wieziennej. Bezkrytycznie
ustosunkowany do
popekionych
przestepstw.
czlonkiem

zwracanie

Nie jest
podkultury
wieziennej. Obecnie
odbywa kare wymierzona
wyrokiem Sadu (...) wK. w
sprawie (...).

opinia o skazanym

47-49

1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.2.1.

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce podstawa

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowod

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

J.

Odpisy wyrokow,
karnych, dane z KRK, opinia o
skazanym, akta sprawy Sadu (...) w

akta spraw

Sad nie =znalazl powoddéw, aby
tre$¢, czytelno$¢ tej dokumentacji

urzedowej podwaza¢. Nie Dbyla
kwestionowana przez strony. W
sprawie nie bylo sporne, ze

skazany dopuszczat sie w przeszlosci
przestepstw, ze orzekano za nie kary,




jaki byt rodzaj kar, wysoko$¢, ze
skazany je odbywal i w jakim czasie.
Kwestie zasadniczg stanowilo to czy
i ktore kary podlegaja taczeniu i na
jakiej zasadzie orzec kare laczna.

2.2, Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWa KARY £ACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. wyroki Sadéw Rejonowych w S. w | 1 rok pozbawienia wolnosci/ 1 rok
sprawie (...) (1) i L. w sprawie (...) | ograniczenia wolnoS$ci, 3 miesigce
(KARA EACZNA Z PUNKTU 1) ograniczenia wolnosci;

3.1.2. wyrok Sadu (...)wL.z15marca2021 [ 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia
r. w sprawie (...) wolnosci

3.1.3. wyrok Sadu (...) wJ. z 23 lipca 2021 | 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, 4
r. w sprawie (...) miesigce pozbawienia wolnosci

3.1.4. wyrok Sadu (...) w S. z 3 marca 2022 | 2 miesigce pozbawienia wolnoéci;
r. w sprawie (...)

3.1.5. wyrok Sadu (...) w K. z 22 sierpnia | 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
2022 r. w sprawie (...)

3.1.6. wyrok Sadu (...) w L. z 7 grudnia [ 1 rok i 6 miesiecy ograniczenia

2022 r. w sprawie (...)

wolnoéci, 8 miesiecy ograniczenia
wolnoSci




Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkéw karnych z wyjasnieniem
podstawy prawnej

Rozwazane do polaczenia kary
orzeczono podczas obowigzywania
odmiennych stanéw prawnych
dotyczacych kar tacznych, co otwiera
pole do rozwazan, czy ustawa
poprzednio obowigzujaca nie jest dla
skazanego przy wydawaniu wyroku
lacznego Kkorzystniejsza zgodnie z
art. 4 § 1 kk. Wyroki z pozycji 1- 2
zapadly przed 23 czerwca 2020 r., z
pozycji 5-12 pod tej dacie.

Kary wymierzone wyrokami 1-2,5-12
to  pozbawienie = wolnosci i
ograniczenie wolnoéci, ktére co
do zasady podlegaja laczeniu po
mysli art. 87 § 1 kk. Z informacji
udzielonej przez Sad (..) w
L. wynika, iz kary ograniczenia
wolnoSci orzeczone przez ten sad
nie sa przez skazanego wykonywane,
a  postepowanie  wykonawcze
pozostaja zawieszone. Jednocze$nie
z uwagi na niewykonywanie
przez skazanego kary ograniczenia
wolnoSci z wyroku w sprawie (...)
Sadu (..) w L. kara ta zostala
zamieniona na kare zastepcza
pozbawienia wolnosci. Skazany
nie wykonal kar ograniczenia
wolnoéci w formie prac spolecznie
uzytecznych, badZz to z powodu,
ze ignorowal wezwania kuratora,
badz tez =z racji tego, ze
odbywat kary izolacyjne w innych
sprawach. W takim ukladzie nalezy
uznaé¢, iz nie ma przeszkdd,
aby polaczy¢ kary ograniczenia
wolno$ci z karami pozbawienia
wolnoSci, poniewaz skazany nie
rokuje pozytywnie w kierunku
wykonywania kar ograniczenia
wolnoSci ,,na wolnoéci”; dano mu ku
temu szansy, z ktérych z wlasnego




Swiadomego wyboru drogi zyciowej,
nie skorzystal.

Art. 85 § 1 kk w brzmieniu
nadanym art. 38 pkt 3 ustawy
z dnia 19 czerwca 2020 T.
o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami COVID-19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwigzku
z wystapieniem COVID-19 (Dz.
U. poz. 1086 =z pbéZn. zm.)
warunkuje orzeczenie kary lacznej
m.in. konieczno$cia zaistnienia
zbiegu przestepstw, a ten ma
miejsce jeSli sprawca popeknil
przestepstwa, za ktére wymierzono
kary rozwazane do polgczenia
zanim zapadl pierwszy, chociazby
nieprawomocny, wyrok co do
ktéregokolwiek z nich. Przeslanka
ta zostala spelniona w przypadku
wyrokéow 1 i 2 oraz 5,6,8,10,11
co zaowocowalo orzeczeniem dwoch
kar lgcznych. W  przypadku
pierwszej kary lacznej pierwszy
wyrok skazujacy Sadu (..) w S.
wydano 8 listopada 2017 r. w
sprawie (...). Przestepstwo objete
wyrokiem 2 Sadu (...) w L. w sprawie
(...) zostalo popelnione 8 czerwca
2017 r. (I punkt tegoz wyroku),
natomiast przypisane w punkcie II
wyroku 2 17 pazdziernika 2018 r.,
zatem w mySl art. 85 § 1 kk wylaczalo
to kare za nie wymierzong z laczenia.
W przypadku drugiej kary lacznej
pierwszym wyrokiem w rozumieniu
art. 85 § 1 kk byl wyrok Sadu (...) w
L. z 15 marca 2021 r. w sprawie (...),
ktéry wydano 29 grudnia 2020 r.
Przestepstwa objete wyrokami Sadu
(...) w L. w sprawie (...) popelnione
19 lipca 2021 r. i Sadu (...) w P. T.
w sprawie (...) popelione 3 stycznia
2022 r. wydarzyly sie po zapadnieciu




pierwszego wyroku, co wykluczato je
z laczenia.

Zachodzily podstawy do polaczenia
kar grzywien wymierzonych
wyrokami z punktéow 3 i 4, ale
z uwagi na to, ze zostaly one
juz weze$niej polaczone karg laczna
orzeczong wyrokiem lgcznym Sadu
(...) w J. w sprawie (...), braku
podstaw do stwierdzenia, ze wyrok
ten w tym zakresie utracil moc,
uznano, iz nie zachodza podstawy do
ponownego orzekania kary lacznej

grzywny.

W pierwszej sekwencji kar zaistniala
mozliwo$¢é polaczenia kary 1 roku
pozbawienia wolnosci z kara 1 roku
ograniczenia wolno$ci;

Granice kary lacznej to 1 rok i 1
miesigc pozbawienia wolnosci do
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;

W drugiej sekwencji kar zaistniala
mozliwo§¢é polgczenia kar 1 roku
i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci
(wyrok 5), 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (wyrok 6), 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci (wyrok 8),
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
(wyrok 10), 1 roku i 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci i 8 miesiecy
ograniczenia wolno$ci (wyrok 11);

Granice kary lacznej to 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci (1/2 kary
ograniczenia wolnoéci z wyroku 5
powiekszona o 1 miesigc zgodnie
z art. 85 1 Kkk) i 43 miesiecy
pozbawienia wolnosci 3 lata i 7
miesiecy pozbawienia wolnosci).

Jesli chodzi o warunki orzekania
kary lacznej na podstawie rozwigzan
obowiazujacych do 23 czerwca 2020
r. zostaly one spelnione w dacie
orzekania w przypadku wyrokow




2,7,10,11,12. Kary te nadawaly sie
laczenia (kary pozbawienia wolnosci
i ograniczenia wolnoéci), nie zostaly
wykonane, jednocze$nie skazany nie
dopuscil sie zadnego z przestepstw w
trakcie wykonywania ktorejkolwiek
z kar podlegajacych laczeniu (art. 85
1 - 3 kk w poprzednim brzmieniu).
Kary z wyroku 8 i 9 wypadaja z
laczenia z powodu ich wykonania
w calo$ci; kary z wyrokéw 3 i 4
zostaly objete wyrokiem lgcznym i
brak podstaw do ich wzruszania i
ponownego orzekania w tym samym
przedmiocie.

w takim ukladzie sad
zobligowany byl do hipotetycznego
skonstruowania  kar  lacznych
na podstawie konkurujacych
porzadkéw prawnych i poréwnania,
ktory jest rzeczywiScie dla skazanego

korzystniejszy uwzgledniajgc
rozmiar kar, ale 1 stosowne
zaliczenia.

OBECNE ROZWIAZANIE

Wedle obecnie  obowigzujacej
ustawy sad wymierzyl skazanemu
z wyrokéw 1 i 2 (kara z punktu
I) kare laczng 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci na zasadzie
asperacji zblizajac w analogicznym
zakresie do pochlaniania, jak
i kumulacji. Z jednej
strony uwzgledniono odmienno$c
kwalifikacyjng ~ przestepstw  z
wyrokow 1 i 2 (przestepstwo
przeciwko dzialalnoSci instytucji
panstwowych i przeciwko mieniu) z
drugiej niezbyt odlegly okres czasu
miedzy przestepstwami. Nie mozna
jako argumentu za lagodniejszym
uksztaltowaniem  kary  lacznej
potraktowaé zachowania skazanego
w warunkach wieziennych, skoro,
az jedenaScie razy byl wobec
niego kierowane wnioski o ukaranie
dyscyplinarnie, jak rowniez




przedstawia  on  bezkrytyczny
stosunek  wobec  popelionych
przestepstw.

W  przypadku kary lacznej
z kar wymierzonych wyrokami
5,6,8,10,11 orzeczono kare laczna
2 lat pozbawienia  wolnosci.
W tym przypadku na Kkorzysé
przyjeto stosunkowo krétkie odstepy
pomiedzy przestepstwami oraz
podobienstwo przestepstw (czyny
objete wyrokami 5,6,10,11 sa
skierowane przeciwko mieniu), z
drugiej strony uwzgledniono wielo$¢
przestepstw bedaca wykladnikiem
demoralizacji skazanego, dzialanie
na szkode réznych pokrzywdzonych
i negatywna opinie z jednostki
penitencjarnej z opisanych wyzej
powodéw.  Odrzucajagc  skrajne
rozwigzania (absorpcji i kumulacji)
zastosowano  zasade  mieszang
asperacji, ktéra legla u podstaw
uksztaltowania kary laczne;.

Skazany faktycznie nie bedzie
odbywal kary 2 lat pozbawienia
wolnoSci, poniewaz zostanie ona
wykonana w drodze zaliczenia na
jej poczet okresu wykonywania kar
wchodzacych w jej sklad (punkt
6). Bedzie mial do odbycia od
6 grudnia 2023 r. 1 rok i 3
miesiecy z pierwszej kary lgcznej
z tym na jej poczet =zaliczy¢
nalezy wykonanie w caloéci kary
2 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej wyrokiem 8. Koniec tej
kary przypadnie na 6 stycznia
2025 r. Potem skazany bedzie
mial do odbycia odrebnie kare
6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
z wyroku 12, a wiec Kkoniec
pozbawienia wolnosci przypadnie na
6 lipca 2025 r. Osobno wykonaniu
bedzie podlegala kara 3 miesiecy
ograniczenia wolnoéci z wyroku 2
(pkt II) i 1 roku i 6 miesiecy
ograniczenia wolno$ci wyroku 7.




POPRZEDNIE ROZWIAZANIE

Granica kary 1lacznej to o9
miesiecy pozbawienia wolnoéci
(1/2 kary 1 roku i 6 miesiecy
ograniczenia wolnos$ci z wyroku
7) 1 39 miesiecy pozbawienia
wolnoéci (3 i 3 lata pozbawienia
wolnoSci). Uwzgledniono na
korzysc czeSciowa zgodno$é
kwalifikacyjna przestepstw za ktore
wymierzono  kary  podlegajace
laczeniu (przestepstwa z wyrokow
2, 7, 10, 11 skierowano
przeciw  mieniu), stosunkowo
niedlugie okresy czasu pomiedzy
przestepstwami (wyroki 7,10,11), nie
pomijajac z drugiej strony znacznego
okresu pomiedzy przestepstwami
objetymi wyrokiem 2, a pozostalymi,
a takze negatywnej opinii o
skazanym z zakladu karnego. Biorac
to pod uwage nalezalo odrzucié
skrajne reguly uksztaltowania kary
lacznej 1  zastosowaé zasade
mieszang orzekajagc kare 2 lat
pozbawienia wolnosci. Skazany kare
ta odbywal by od zakonczenia
odbywania kary lacznej z punktu o,
czyli od 6 grudnia 2023 r., a wiec
do 6 grudnia 2025 r.; nie istnieja
okresy, ktore nalezatoby zaliczy¢ na
poczet tej kary, doprowadzajac do jej
faktycznego skrocenia.

Por6éwnanie to  ukazuje, 7ze
korzystniejsze =~ dla  skazanego
jest zastosowanie obecnie
obowiazujacych przepiséw, ktore -
ujmujac to najkrocej - pozwalaja
na szybsze opuszczenie przez
skazanego zakladu karnego, az o 6
miesiecy uwzgledniajac dokonanie
zaliczen.

4. WYMIAR KARY




Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Omowiono w rubryce 3.

5. Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

6. Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

5,6

Wymieniono okresy zaliczone na
poczet kary lacznej ustalone w
oparciu o obliczenia kar oraz opinie

o skazanym.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7,8

Na podstawie § 17 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. 2016 poz. 1714) zasadzono na rzecz
adwokata wynagrodzenie w wysokoS$ci 354,22 zlotych,
powiekszone o VAT z tytulu pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu.




Na podstawie § 17 ust. 5 i § 20 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U. 2016 poz. 1714) zasadzono
na rzecz adwokata wynagrodzenie w wysoko$ci 1 008
zlotych, powiekszone o VAT z tytulu pomocy prawnej
udzielonej skazanemu z urzedu. Uwzgledniono tres¢
wyroku TK z 20.12.2022 r., SK 78/21, OTK-A
2023, nr 20, ktérego wnioskiem zasadniczym bylo
stwierdzenie, iz nie ma powodu, aby wynagrodzenie
za ten sam rodzaj sprawy bylo dwa razy nizsze,
kiedy fachowy pelnomocnik wystepuje w sprawie
z urzedu od sytuacji, kiedy reprezentuje Kklienta
na podstawie udzielonego upowaznienia do obrony.
Dlatego tez wynagrodzenie przyznano w wysokosci
stawki za obrone z wyboru w sprawie o wyrok
laczny analogicznej jak okre§lonej Rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.
U. poz. 1800 z pdézn. zm. . Naklad pracy obroncy
oskarzonego z urzedu, niski stopien skomplikowania
sprawy nie przekonywaly do przyznania obroncy
wynagrodzenia ponad stawke podstawowa.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono skazanego
od kosztéw postepowania o wyrok laczny, bo odbywa
kare, nie posiada dochodéw, ani majatku, wiec
wylozenie wydatkow bylo by dla niego zbyt ucigzliwe, a

jednoczeénie nie daloby sie ich wyegzekwowa¢ w drodze

egzekucji.

7. PODPIS




