Sygnatura akt IT K 1082/23

8.WYROK

2.1.WIMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2023 roku

10.Sqd Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Krzaczynska-Sobczak
Protokolant: Natalia Babol

11.przy udziale Prokuratora: xxx

12.po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2023 roku
13.sprawy:

14.1. D. C. syna S. i U. z domu M., urodzonego (...) w T.
15.0skarzonego o to, ze:

I. od blizej nieustalonego dnia, przed dniem 14 wrzesnia 2022 roku w S. wojewodztwa (...),
wspolnie i w porozumieniu z A. K. i M. M. (2), w celu osiaggniecia korzysci majatkowej, podczas
rozmowy telefonicznej, wprowadzil w blqgd przedstawiciela (...) S.A. z siedzibg w W., co do zamiaru
wywiqzania sie z warunkéow umowy o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerze (...) oraz
swajej tozsamosci, podajqce sie za E. M., doprowadzil w ten sposob (...) S.A. z siedzibg w W. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w lqcznej kwocie 1949,23 zlotych z tytulu wydania dwoch
telefonow komoérkowych, tj. marki X. (...) o numerze (...): (...) i wartosci 509 zlotych oraz marki
X. (...) o numerze (...): (...) o wartosci 1369 zlotych, a takze braku platnosci za swiadczone ustugi
telekomunikacyjne w kwocie 71,23 zlotych

16.4. o czyn z art. 286 §1 kk

II. w dniu 16 wrzesnia 2022 roku w S. wojewodztwa (...), przedlozyt M. M. (2) - kurierowi (...) sp.
Z 0.0. z stedzibqg w W. podrobionq umowe kupna-sprzedazy o numerze (...)/ (...) z dnia 16 wrzesnia
2022 roku na dostawe ztomu do (...) H. D. z siedzibq w P., celem zalgczenia do nieprawdziwego
dokumentu zawarcia umowy o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerze (...) z dnia 14
wrzesnia 2022 roku z (...) S.A. z siedzibg w W., z zarzutu pierwszego

18.4. o czyn z art. 270 §1 kk
20.2. A. K. syna S. i G. z domu Pomykala, urodzonego (...) w P.
21.0skarzonego o to, ze:

22w dniu 14 wrzesnia 2022 roku w S. powiatu (...), wojewodztwa (...), wspolnie i w porozumieniu
zD. C.i M. M. (2), w celu osiggniecia korzysci majqtkowej, wprowadzil w blqgd przedstawiciela
(...) S.A. z siedzibg w W., w ten sposob, ze na dokumencie w postaci umowy oswiadczenie ustug
telekomunikacyjnych o numerze (...) z dnia 14 wrzesnia 2022 roku zawart dane E. M., w celu
uzycia go za autentyczny, doprowadzil w ten sposob (...) S.A. z siedzibg w W. do niekorzystnego
rozporzaqdzenia mieniem w lgcznej kwocie 1949,23 zlotych z tytulu wydania dwéch telefonéow



komérkowych, tj. marki X. (...) o nr (...): (...) i wartosci 509 zlotych oraz marki X. (...) o nr (...):
(...) o wartosci 1369 zlotych, a takze braku platnosci za swiadczone ustugi telekomunikacyjne w
kwocie 71,23 zlotych

23.tj.oczynz art. 286 § 1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
25.3. M. M. (2) syna S. i E. zdomu U., urodzonego (...) w P.
26.oskarzonego o to, ze:

27.w dniu 14 wrzesnia 2022 roku w S. wojewédztwa (...), wspoélnie w porozumieniu z D. C. i A. K.,
w celu osiggniecia korzysci majatkowej, wprowadzil w blad przedstawiciela (...) S.A. z siedzibqg
w W., w ten sposob, ze bedac kurierem (...) Sp. z o.0., uzyl jako autentyczny dokument w postaci
podrobionej umowy o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerze (...) z dnia 14 wrzesnia
2022 roku, zawierajqcej dane personalne innej osoby tj. E. M., doprowadzil w ten sposoéb (...) S.A. z
siedzibg w W. do niekorzystnego rozporzqgdzenia mieniem w lgcznej kwocie 1949,23 zlotych z tytulu
wydania dwoch telefonéw komoérkowych, tj. marki X. (...) onr (...): (...) iwartosci 509 zlotych oraz
marki X. (...) onr (...): (...) o wartosci 1369 zlotych, a takze braku platnosci za swiadczone ustugi
telekomunikacyjne w kwocie 71,23 zlotych

28.1. 0 czyn z art. 286 §1 kk i art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 §2 kk
3o.orzeka:

1. oskarzonego D. C. uzngje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego w pkt. I
aktu oskarzenia, z tq zmiang, iz eliminuje z jego opisu zapis, ze oskarzony dzialal wspélnie i w
porozumieniu z A. K. i M. M. (2), przyjmujqgc w to miejsce ustalenie, iz w/w oskarzeni udzielili mu
pomocy w popelnieniu czynu zabronionego i za to na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego D. C. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu, opisanego w pkt. I1
aktu oskarzenia, wyczerpujqcego dyspozycje art. 270 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na podstawie
art. 270 § 1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk jednostkowe kary pozbawienia wolnosci lqczy i
wymierza oskarzonemu D. C. kare lgczng 8 (o$smiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. oskarzonego A. K. w ramach zarzucanego czynu, uznaje za winnego tego, ze w dniu 14 wrzesnia
2022 roku, przy ulicy (...), w S., powiat (...), wojewédztwo (...), podrabiajac w celu uzycia za
autentyczny dokument w postaci umowy o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerze (...)
w ten sposob, iz w miejscu ,,czytelny podpis klienta” podpisal sie imieniem i nazwiskiem E. M.,
po czym przekazal tak podrobiony dokument kurierowi, celem przekazania go firmie (...) S.A.
bedqcej stronq umowy z dnia 14 wrzesnia 2022 roku o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o
numerze (...), pomogl D. C. w doprowadzeniu do niekorzysitnego rozporzqdzenia mieniem (...) S.A.
zsiedzibqw W. w lqcznej kwocie 1949, 23 zlotych, z tytulu wydania dwéch telefonéw komoérkowych,
Y. marki X. (...) o numerze (...): (...) i wartosci 509 zlotych oraz marki X. (...) o numerze (...):
(...) o wartosci 1369 zlotych, a takze braku platnosci za swiadczone ustugi telekomunikacyjne
w kwocie 71,23 zlotych, w ten sposéb, ze D. C. w celu osiagniecia korzysci majgtkowej podczas
rozmowy telefonicznej przeprowadzonej przed dniem 14 wrzesnia 2022 roku, wprowadzil w blad
przedstawiciela (...) S.A. z siedzibqg w W., co do zamiaru wywigzania sie z warunkow umowy o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerze (...) oraz swojej tozsamosci, podajqc sie za E.
M., czym wyczerpal dyspozycje art. 270 § 1 kk w zw. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286§ 1 kk w zw. z



art. 11 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk 1 za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 3 kk, art. 33 § 2 kk wymierza mu kare 7 (siedmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywny w tlosci 100 (stuw) stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na
kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

5. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec A. K. kary pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszqacy 1 (jeden) rok;

6. na podstawie art. 72 § 1 pkt.1 kk zobowiqzuje oskarzonego A. K. do pisemnego informowania
sadu o przebiegu okresu proby co 6 (szesé) miesiecy;

7. oskarzonego M. M. (2) w ramach zarzucanego czynu uznaje za winnego tego, ze dniu 14
wrzesnia 2022 roku, przy ulicy (...) w S., powiat (...), wojewoddztwa (...), ulatwiajgc A. K.
podrobienie podpisu E. M. na umowie o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerze (...)
z dnia 14 wrzesnia 2022 roku, w ten sposéob, ze bedagc dysponentem dokumentu zobowiqzanym
do pilnowania, aby dokument podpisala osoba w nim wskazana, pozwolit A. K. na podpisanie
dokumentu odstepujqgce od czynnosci jego wylegitymowania, a nastepnie ulatwil postuzenie sie tak
sfalszowanym dokumentem przekazujac go do firmy (...) S.A., pomégl D. C. w doprowadzeniu
do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem (...) S.A. z siedzibg w W. w lgcznej kwocie 1949, 23
zlotych, z tytutu wydania dwoéch telefonéw komoérkowych, tj. marki X. (...) o numerze (...): (...)
i wartosci 509 zlotych oraz marki X. (...) o numerze (...): (...) o wartosci 1369 zlotych, a takze
braku platnosci za swiadczone ustugi telekomunikacyjne w kwocie 71,23 zlotych, w ten sposob,
ze D. C. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej podczas rozmowy telefonicznej przeprowadzonej
przed dniem 14 wrzesnia 2022 roku, wprowadzil w blad przedstawiciela (...) S.A. z siedzibg w W.,
co do zamiaru wywiqzania sie z warunkéw umowy o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o
numerze (...) oraz swojej tozsamosci, podajac sie za E. M., czym wyczerpal dyspozycje art. 18 § 3
kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za to na
podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, art. 33 § 2 kk wymierza mu kare
6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w ilosci 100 (stu) stawek dziennych
przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

8. na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec M. M. (2) kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszqcey 1 (jeden) rok;

9. na podstawie art. 72 § 1 pkt.1 kk zobowiqzuje oskarzonego M. M. (2) do pisemnego informowania
sadu o przebiegu okresu proby co 6 (sze$é) miesiecy;

10. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonych D. C., M. M. (2) i A. K. do naprawienia
szkody pokrzywdzonemu poprzez zaplate narzecz (...) S.A. z siedzibg w W. kwot po 649,74 (szes¢set
czterdziesci dziewie¢ zlotych siedemdziesiqt cztery grosze);

11. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 56,66 (pieédziesiqt szes¢ zlotych
szesédziesiqt szes¢ groszy) tytulem zwrotu wydatkéw procesu oraz od D. C. kwote 180 (sto
osiemdziesiqt) zlotych, od M. M. (2) kwote 320 (trzystu dwudziestu) zlotych, od A. K. kwote 380
(trzysta osiemdziesiqt) zlotych tytudlem oplat od wymierzonych kanr.
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Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.Od blizej nieustalonego
dnia, przed dniem 14
wrze$nia 2022 roku, w S.,
wojewodztwo  (...), przy
pomocy A. K. i M. M.
(2), w celu osiagniecia
korzySci majatkowej
podczas rozmowy
telefonicznej wprowadzil
w blad przedstawiciela
(...) S.A. z siedzibga w W.
co do zamiaru wywigzania
sie z warunkdéw umowy
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych o




numerze (...) oraz swojej
tozsamoSci, podajac sie za
E. M., doprowadzil w ten
sposob (...) S.A. z siedziba
w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w lacznej kwocie 1949,
23 zlote z  tytulu
wydania dwbch telefonow
komoérkowych, to jest
marki X. (...) o numerze
(..): (..) 1 wartoSci
509 zlotych oraz marki
X. (...) o numerze (...):
(..) o wartoSci 1369
zlotych, a takze braku
platnosci za $wiadczone
ushugi telekomunikacyjne
w  kwocie 71, 23
zlotych, czym wyczerpal
dyspozycje art. 286 § 1 kk.

ILW dniu 16 wrzeénia
2022 roku, w S,
wojewbdztwo (..,
przedlozyt M. M. (2)-
kurierowi (...) Spolka
Z. o. o z siedziba
w W. podrobiona
umowe kupna-sprzedazy o
numerze (..)) () z
dnia 16 wrzeénia 2022
roku na dostawe zlomu
do (..) H. D. z siedziba
w P., celem zalgczenia do

nieprawdziwego
dokumentu zawarcia
umowy o $wiadczenie
ushug

telekomunikacyjnych o
numerze (...) z dnia 14
wrze$nia 2022 roku z (...)
S.A. z siedziba w W., czym
wyczerpal dyspozycje art.
270 § 1 kk.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




We wrzes$niu 2022
roku, przed dniem 14
wrze$nia 2022  roku,
D. C. skontaktowatl
sie telefonicznie zZ
przedstawicielem  firmy
(..) S.A. z siedziba
w  W. W trakcie

rozmowy telefonicznej D.
C. wyrazil che¢ zawarcia
z w/w firma umowy
ushug
telekomunikacyjnych.

Konsultant w zakresie

o) $wiadczenie

telesprzedazy z firmy (...)
przedstawil oskarzonemu
warunki
fakt, iz
jej zawarciem wydane
zostang mu dwa modele
telefonéw komérkowych
X. (...) warto$ci
509 zlotych oraz marki
X. (...) o wartosci 1369
zlotych, poinformowal o
wysokoSci

abonamentu,
sprzet. D. C. podajac
dane  strony

umowy, min.

w zwiazku z

marki

miesiecznego
rat za

umowy
ushug
telekomunikacyjnych nie
wskazal swoich danych
osobowych, tylko jako
strone umowy podal E.
M., przekazujac jego dane
osobowe. Przedstawiciel
firmy (...) poinformowal
oskarzonego,
o $wiadczenie

o) $wiadczenie

iz umowa
ushug
telekomunikacyjnych wraz
z dwoma  aparatami
telefonicznymi  zostanie
przestana do niego
za poSrednictwem firmy
(...), po
doreczeniu umowy, musi
ja podpisaé i przekazaé
kurierowi, ktory dostarczy
ja do siedziby  firmy

kurierskiej

CzeSciowo wyjasnienia M.
C.

CzeSciowo wyjasnienia A.
K.

CzeSciowo wyjaénienia M.
M. (2)

Umowa o $wiadczenie
uslug
telekomunikacyjnych

Instrukcja dla kuriera
Zeznania E. M.

Zeznania K. N.

Zeznania S. S. (4)
Zeznania M. Z.

Umowa kupna sprzedazy

Dane o karalnosci

k. 37, 47, 54,107, 185

k. 97,186

k.89, 186 odwr.- 187

k.2-3

k.4

k. 10, 65 odwr., 187

k. 19 odwr., 187 odwr.- 188
k. 28 odwr., 188

k. 61- 63, 188

k.5

k.175- 176




(...) S.A. Nastepnie D.
C. skontaktowal sie ze
swoim znajomym A. K,
poprosil go o odebranie
paczki zaadresowanej na
dane jego znajomego E.
M. i podpisania sie
imieniem i nazwiskiem
E. M. na umowie
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych. A.
K. zgodzil sie na powyzsze.
Przesytka z firmy
(...) zostala wydana do
doreczenia kurierowi (...)
M. M. (2). Przesylka
miala zostaé doreczona
na adres ul. (..) S.
D. C. skontaktowal sie
telefonicznie ze swoim
znajomym M. M. (2) i
poprosil go o doreczenie
paczki z firmy (...)
ze wskazanym adresem
doreczenia S. ul. (...) na
inny adres, to jest: S. ul.
(.). M. M. (2) w dniu
14 wrze$nia 2022 roku,
stosownie do ustalen z D.
C., doreczyt przesylke z
firmy (...) na adres S. ul.
(...) A. K. odebral przesytke
z firmy (...) doreczona
przez kuriera M. M. (2)
i podpisal sie na umowie
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych

zawartej pomiedzy (...)
S.A a Kklientem E.
M., opatrujac umowe
w  miejscu ,czytelny
podpis klienta” podpisem
(...). Nastepnie podpisana
umowe przekazal
kurierowi M. M. (2)
wraz z jakim§ innym
dokumentem. M. M. (2)
przekazujac przesylke z
firmy (..) zawierajaca
umowe wraz z dwoma




aparatami telefonicznymi,
nie sprawdzil czy
podpisujgcy sie na umowie
A. K. jest osoba, ktorej
dane widnieja w umowie
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych. W
tzw. instrukeji dla kuriera,
M. M. (2)  wpisal
adnotacje, ze odebral od
odbiorcy podpis pelnym
imieniem i nazwiskiem. W
przedmiotowej instrukcji,
ktéra otrzymal kurier
M. M. (2) znajduje
sie zapis o koniecznoSci
zweryfikowania

tozsamoSci odbiorcy,
sprawdzenia czy dane sa
zgodne z dokumentami
typu dowdd  osobisty,

paszport, dla
obcokrajowca karta
pobytu z nr PESEL.
W przypadku stwierdzenia
brakow/niezgodno$ci

danych (zaznaczona
kratka Nie)- firma

(...) poleca wstrzymanie
doreczenia przesytki. A.
K. przekazali D. C.
dwa aparaty telefoniczne
doreczone przez kuriera
to jest marki X. (...) o
numerze  (...): (.0 i
wartoSci 509 zlotych oraz
marki X. (...) o numerze
(...): (...) o wartosSci 1369
zlotych. Po oddaniu w
placéwce (...) podpisanej
przez A. K. umowy
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych wraz
z innym dokumentem
przekazanym przez A.
K, M. M. (2) zostal
poinformowany przez
pracownika (...), ze firma
(...) nie przyjmie tego
dokumentu. M. M. (2)




skontaktowal sie z D.
C. i poinformowal go
o tym fakcie. D. C. w
dniu 16 wrzeénia 2022
roku w umowie kupna-
sprzedazy ztomu podpisal
sie  jako  sprzedajacy
E. M.. Nastepnie
przedmiotowa umowe
przekazal M. M. (2) celem
dolaczenia jej do umowy
o $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych  z
dnia 14 wrze$nia 2022
roku i doreczenia do firmy
(...) S.A. z siedzibg w W..

D. C. poza jedna
rata nie  uregulowal
platnos$ci za $wiadczone
ushugi telekomunikacyjne
w kwocie 71, 23 zlotych.

D. C. byl juz wczeéniej
kilkukrotnie karany.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

C. wyjasnienia D. C.
Zeznania $wiada S. S. (4)
Zeznania $wiadka E. M.
Zeznania M. Z.

CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego A. K.

CzeSciowo wyjaénienia M.
M. (2)

Zeznania Swiadka K. N.

dane o karalnosci z K.

Wyjaénienia D. C.
w  zakresie w
przedstawil
zawarcia

jakim
okoliczno$ci
umowy )

ushug
telekomunikacyjnych  z
firma (...) S.A., podanie
konsultantowi danych E.
M. jako strony umowy z
operatorem sieci telefonii
komoérkowej, okoliczno$ci

Swiadczenie

doreczenia  paczki z
umowa do  podpisu
i dwoma  aparatami

telefonicznymi, nastepnie
zlozenia podpisow na
umowie o $wiadczenie
ushug
telekomunikacyjnych,
okoliczno$ci przedlozenia
(.0 M. M.
(2) podrobionej umowy

kupna-sprzedazy z dnia

kurierowi

16 wrze$nia 2022 roku,
zastuguja na pozytywna
ocene i jako takie
moga stanowi¢ podstawe
ustalen faktycznych w
sprawie. Do
takiej prowadzi ich ocena
dokonana w kontekscie
zgromadzonych dowodéw,
w szczeg6lnoSci w postaci
zeznan  E. M., K.
N.,, wyjasnien M. M.
(2), A. C.. Oskarzony
przyznal, ze obawiajac

konkluzji

sie, iz jego wczesdniejsze




zobowiazania i obciazenia
finansowe moga stanowié
okoliczno$¢ utrudniajgca
zwarcie umowy,
wprowadzil konsultanta
firmy (...) w blad co do
strony umowy, wskazujac
dane E. M., a nie swoje.
Motywacja oskarzonego
gdy zwroécil sie do A. K.
z prosba o przysluge i
odebranie paczki z firmy
(...) 1 co najistotniejsze-
podpisanie imieniem i
nazwiskiem E. M. umowy
o $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych, jest
czytelna i nie nasuwa
watpliwoéci. Zabiegi te
mialy na celu zatarcie lub
chociazby

zminimalizowanie  jego
zwiazkow Z tym

przedsiewzieciem i
unikniecie tym samej
konsekwencji

prawnokarnych czynu.
Inaczej potraktowac

nalezy wyja$nienia D. C., w
ktorych nie przyznat sie do
zarzucanych mu czynéw,
kwestionujac  zasadno$é
stawianych mu zarzutow.
Postawa powyzsza, wraz
z wspierajaca ja
w zamyS$le oskarzonego
historia jakoby wszedl}
w posiadanie jednego z
telefonéw komoérkowych
to jest X. N. (...) w ten
sposbéb, ze kupil go od
S. S. (4) za kwote 150
zlotych, nie moze sie ostac.
Przecza temu uznane za
wiarygodne zeznania S.
S. (4), ktéry stanowczo
zaprzeczyl, aby sprzedal
telefon oskarzonemu, nie
s mu roéwniez znane
okoliczno$ci  zawierania




umowy o S$wiadczenie
ustug
telekomunikacyjnych na

nazwisko E. M..
Dla kompleksowej oceny
wyjasnien D. C.,

odnotowa¢ nalezy, iz
oskarzony wycofal sie
z wczesniejszego swojego
stanowiska, przyznajac,
ze nie polegaly one
na prawdzie, mialy
na celu wprowadzenie
w blad prowadzacego
postepowanie, stanowigc
tym samym forme
obrony przed stawianymi

zarzutami.

Wywazone, rZeczowe
zeznania E. M.
wskazujace, iz nie

podpisywal umowy =z
firma (..) S.A., ani
umowy kupna-sprzedazy
zlomu z dnia 16 wrzeénia
2022 roku, stanowia
pelnowarto$ciowy

material dowodowy,
bedacy podstawa ustalen
faktycznych w sprawie.
O calej sprawie $wiadek
dowiedzial sie zZ
adresowanej do niego
korespondencji z firmy
(...). W/w potwierdzil,
ze w dniu 14 wrzednia
2022 roku skontaktowal
sie z nim przez
M. zZznany mu D.
C., ktéory nawigzujac
do wecze$niejszej umowy
sprzedazy samochodu i
konieczno$ci wyjasnienia
jaki$ kwestii zwigzanych z
ubezpieczeniem, prosil go
o przeslanie mu zdjecia
dowodu osobistego
Swiadka oraz
zaSwiadczenia 0




zezlomowaniu  pojazdu.
Wobec tego, iz prosba
ta wydala sie E. M.
co najmniej dziwna,
niezrozumiata, nie zrobil

tego i zablokowat
oskarzonego na
komunikatorze.

Wiarygodne zeznania M.
Z. maja znaczenie
positkowe dla dokonania
ustalen faktycznych w
przedmiotowej  sprawie.
W/w nie s3 znane
okoliczno$ci zawarcia
umowy o $wiadczenie
ushug
telekomunikacyjnych
przez D. C., potwierdzila
natomiast, ze oskarzony
przyniést do domu dwa
telefony, z czego jeden
dal jej. Na pytanie
Swiadka o pochodzenie
tego sprzetu, oskarzony
stwierdzil wymijajaco, ze
dostal, je od kolegi, czy tez
szefa.

Wyjasnienia A. K.
w zakresie w jakim
potwierdzil odebranie
paczki z firmy (...)
adresowanej na dane E.
M., podpisanie sie na
proébe D. C. na umowie
o $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych

imieniem i nazwiskiem E.
M., przekazanie nastepnie
przesylki  oskarzonemu
D. C., nie nasuwaja
watpliwosci co do
zgodnosci z rzeczywistym
stanem rzeczy. Nie spos6b
zgodzi¢c sie tylko z
oceng sytuacji dokonanag
przez A. C., iz nie byl
Swiadomy konsekwencji




wynikajacych ze swojego
zachowania, znaczenia
podjetych  przez niego
dzialan. Juz same
okoliczno$ci sprawy,
charakter i rodzaj
wykonanych na proébe D.
C. czynnoéci, to jest w
szczegoblnosSci podpisanie
sie na umowie za
kogo$ innego, odebranie
telefonéw komoérkowych
i ich przekazanie D.
C., wskazywaly, ze w/
w swoim zachowaniem
wpisuje sie w przestepcze
dzialania. W  podobny
spos6b  oceni¢ nalezy
wyjasnienia oskarzonego
M. M. (2). Oskarzony
przyznal, iz nie dopeknil
procedur, nie sprawdzil,
czy osoba skladajaca
podpis pod  umowag
o $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych, to
rzeczywidcie ta osoba,
ktbra jest strong umowy,
mimo, iz okolicznosé
ta potwierdzil A
dokumentacji przesylanej
nastepnie do firmy
(...). Nie spos6b zgodzié
sie z argumentacja w/
w, iz nie zdawal sobie
sprawy z konsekwencji
i z istoty procederu
w  ktorym uczestniczyl.
Dopuszczenie do zlozenie
podpisu na  umowie
w warunkach ustalonych
w  sprawie, nastepnie
doreczenie jej do
firmy (..) stanowilo
pomocnictwo do czynu
zrealizowanego przez
D. C. Podkreslenia
wymaga, ze nie byla
to ,zwykla” przesylka,
ale  przesytka  ktorej




doreczenie obwarowane
bylo kilkoma wymogami,
min. koniecznoscia
weryfikacji przez kuriera
osoby skladajacej podpis
pod umowa. Trudno
w tym stanie rzeczy
uznaé, ze oskarzony nie
zdawal  sobie  sprawy
z konsekwencji swojego
zachowania, daleko
idacych skutkéw i oceniaé
je tylko w Kkategoriach
niefrasobliwoéci, czy
niedbalstwa.

Zeznania w/w $wiadka
zlozone w oparciu o

dokumentacje firmy
(..) S. A. stanowia
pelnowarto$ciowy

material dowodowy,
obrazuja kolejna
sekwencje zdarzen

prowadzaca  ostatecznie
do ujawnienia procederu
wskutek braku platnosci
i oSwiadczenia zlozonego
przez E. M. o}
niepodpisywaniu umowy z
firma (...).

Dokumenty urzedowe
sporzadzone we wladciwej
formie i przez uprawnione
podmioty.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzonych

# 3.1.  Podstawa prawna | 1 D.C.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

Stosownie do brzmienia

art. 286 § 1 Kk,
okreslajacego

odpowiedzialno$é za
oszustwo, ktorym wedlug
tego przepisu jest
motywowane celem
korzysé majatkowej
doprowadzenie innej

osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
przez wprowadzenie jej
w blad albo wyzyskanie
bledu 1lub niezdolnos$ci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranej czynno$ci.
Istota tego przestepstwa
polega wiec na postuzeniu
sie falszem jako




czynnikiem  sprawczym,
ktéry ma doprowadzi¢
pokrzywdzonego do
podjecia niekorzystnej
decyzji majatkowej (por.
A. Marek, Komentarz
do art. 286 kodeksu
karnego, Lex 2007).
Sposéb dzialania sprawcy
oszustwa wzgledem innej
osoby  polega¢  moze
tym samym na
wprowadzeniu jej w
blad poprzez wywolanie
u niej wyobrazenia o
nieistniejace;j
rzeczywisto$ci, ktora jest
w  istocie inna niz
przedstawia ja sprawca,

wyzyskaniu bledu
pokrzywdzonego to jest
subiektywnego

wyobrazenia 0

rzeczywistoSci, ktora jest
w  istocie = odmienna
0 czym sprawca wie,
wyzyskaniu niezdolnos$ci

pokrzywdzonego do
nalezytego = pojmowania
przedsiebranego

dzialania. Wprowadzenie
w blad moze zostat

osiagniete przez
przemilczenie,
zaniechanie
poinformowania 0

faktycznym, prawnym
stanie rzeczy. Przy czym
podkreslenia wymaga, iz
wprowadzenie w blad
musi dotyczyé¢ istotnych
okoliczno$ci, a  wiec
takich ktére moga miec
wplyw na podjecie przez
oszukiwana osobe decyzji
rozporzadzenia mieniem.
Brzmienie przepisu art.
286 § 1 kk  nie
pozostawia  watpliwosci,
iz wprowadzenie w




blad odnosi¢ sie musi
do osoby dokonujacej
niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Okreslone Sposoby
dzialania sprawcy musza
poprzedzaé niekorzystne
rozporzadzenie mieniem
przez  pokrzywdzonego,
stad tez istotnym
znamieniem oszustwa
jest zwiazek przyczynowy
miedzy wprowadzeniem w
blad, czy wyzyskaniem
bledu a niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem (por. wyrok SA
we Wroclawiu z dnia
15. 02. 2018 roku, sygn.
II AKa 14/18, Legalis).
Dla wprowadzenia w blad
skutkujacego
niekorzystnym
rozporzadzeniem
mieniem  wystarczajace
jest celowe wywolanie
blednego wyobrazenia o
okoliczno$ciach
decydujacych 0
rozporzadzeniu mieniem
(por. wyrok SA w
Warszawie z dnia 22
stycznia 2018 roku, sygn.
II AKa 312/17, Legalis,
tak tez SA w Katowicach
w wyroku z dnia 29
grudnia 2017 roku, sygn.
II AKa 478/17, Legalis,
SN w wyroku z dnia
6 grudnia 2017 roku,
sygn. VKK 240/17,
Legalis). Niekorzystne
rozporzadzenie mieniem,
to taka dyspozycja o
charakterze majatkowym,
ktéra w efekcie skutkuje
ogélnym  pogorszeniem
sytuacji majatkowej
pokrzywdzonego. Dla
uznania, ze mamy do




czynienia zZ
wprowadzeniem w blad,
wystarczajgce jest
ustalenie, iz sprawca
podejmowal takie celowe
dzialania, ktére mogly
doprowadzi¢ do powstania
blednego wyobrazenia

0 rzeczywistos$ci u
osoby  rozporzadzajacej
mieniem. Nie ma
natomiast istotnego
znaczenia, czy
pokrzywdzony mogl
,,skontrolowaé

y3

wiarygodno$c sprawcy
i wykryé charakter
jego zabiegow, dokladajac
chotby tylko znikomej,
elementarnej staranno$ci.

Stowem, okolicznos$ci
zwigzane z  brakiem
odpowiedniej

przezornosci, roztropnosci
i rozwagi w postepowaniu
pokrzywdzonego,

pozostaja zupekie
irrelewantne dla bytu
przestepstwa oszustwa
i w zadnym razie
nie moga ekskulpowaé
sprawcy (por. wyrok SA w
Szczecinie z dnia 1 marca
2023 roku, sygn. II AKa
310/21, legalis). Dobrem
chronionym przez art. 270
§ 1 kk jest autentyczno$c
dokumentu, czyli
pochodzenie dokumentu
od osoby, ktora figuruje
jako  jego  wystawca.
"Istotg przestepstwa
materialnego falszerstwa
dokumentu jest tworzenie
pozoru, ze  pochodzi
on od okreslonego
wystawey” (wyr. SN z
10.5.2007 r., IV KK
109/07, Prok. i Pr.
— wki 2008, Nr 1,




poz. 8). Z uwagi na
to, ze ochrona dotyczy
autentycznoSci, a nie
prawdziwo$ci dokumentu,
falsz materialny zostaje
popeliony  niezaleznie
od tego, «czy tresé
przerobionego lub
podrobionego dokumentu
odpowiada prawdzie (wyr.
SN z 5.3.2003 r., IIT KKN
165/01, OSNwWSK 2003,
Nr 1, poz. 516; wyr. SN
Z 27.11.2000 r., IIT KKN
233/98, Prok. i Pr. -
wkl. 2001, Nr 5, poz. 4).
Podrobienie = dokumentu
nalezy rozumie¢ jako
wykonanie imitacji
dokumentu
autentycznego,
"sporzadzenie dokumentu
polegajace na zachowaniu
pozoréw, ze dokument
pochodzi od innej
osoby" (wyr. SN z
27.11.2000 1., III KKN
233/98, Prok. i Pr.
— wkbk 2001, Nr 3,
poz. 4; podobnie wyr.
SN z 24.10.2013 r., III
KK 373/13, L.); innymi
slowy, sprawca "nadaje
dokumentowi pozory, ze
wynikajaca z niego tresé
pochodzi od  danego
wystawcy — co nie jest
prawda" (wyr. SN z
9.1.2013 r., V KK 97/12,
Prok. i Pr. - wkk
2013, Nr 4, poz. 5).
Uzycie przerobionego albo
podrobionego dokumentu
jako autentycznego nie
jest  roéwnoznaczne @z
kazdym przypadkiem
fizycznego postugiwania
sie takim dokumentem.
Przez  pojecie  uzycia
dokumentu nalezy




rozumie¢ wykorzystanie
go w obrocie prawnym,
w funkcji wlasciwej dla
dokumentu autentycznego
(W. Wroébel, T. Sroka,
w: Zoll, Wrobbel (red.),
Kodeks karny, t. 2,
cz. II, 2017, s. 702-
703; R. Zawlocki, w:
Wasek, Zawlocki (red.),
Kodeks karny, t. 2, 2013,
s. 772; M. Zelichowski,
w: Kroélikowski, Zawtocki
(red.), Kodeks karny.
CzeS¢  szczegbélna, t.
2, 2017, s. 518-519).
Czyn ten polega na
postuzeniu sie w obrocie
prawnym falsyfikatem
albo przerobiong trescia
dokumentu zgodnie z
celem, do ktobrego
mial shizy¢é dokument
autentyczny. Swiadomoéé
osoby, wobec  ktorej
uzywany jest dokument, co
do jego sfalszowania nie
ma znaczenia dla realizacji
tej czynno$ci sprawczej
(wyr. SA w Szczecinie z
16.1.2014r., 11 AKa 213/13,
Prok. i Pr. — wkl 2014,
Nr 11-12, poz. 23). Falsz
materialny =~ dokumentu
jest przestepstwem
umy$lnym. Podrobienie i
przerobienie dokumentu
maja charakter
kierunkowy.  Wymagaja
bowiem  dzialania w
celu uzycia dokumentu
jako autentycznego, totez
moga by¢ popelnione
tylko Z zamiarem
bezposrednim. Czynno$¢
sprawcza polegajaca na
uzyciu sfalszowanego
dokumentu jako
autentycznego moze by¢
zrealizowana zaréwno w




zamiarze bezposrednim,
jak i ewentualnym.

Odnoszac powyzsze
rozwazania do realiow
przedmiotowej  sprawy,
stwierdzi¢ nalezy, iz D. C.
w rozmowie telefonicznej
z przedstawicielem firmy
(...) S.A. podjetej w
celu zawarcia umowy
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych
podal sie za inng
osobe to jest E. M.
Intencje oskarzonego w
tym zakresie nie nasuwaja
watpliwo$ci, wskazuje na
nie zreszta sam D. C..
Jak bowiem przyznal,
nie podal swoich danych,
tylko znanego mu E.
M., ktorego  danymi
osobowymi dysponowat w
zwigzku z zawarta umowa
sprzedazy ~ samochodu,
wprowadzajac tym samym
pokrzywdzonego w blad
co do faktycznej strony
umowy  ktéra  miala
zostaé  zawarta, gdyz
spodziewal sie, ze w
przypadku podania jego
danych, spotka sie
z odmowa z uwagi
na swoje zadluzenie i
obcigzenia alimentacyjne.
Aby unikna¢ tego, podjal
dzialania zmierzajace do
wprowadzenia
pokrzywdzonego w blad co
do strony umowy, a wiec
okoliczno$ci kluczowej
z punktu widzenia
pokrzywdzonego, a takim
niewatpliwie jest
prawidlowe  wskazanie,
oznaczenie strony umowy.
Wskazujac dane innej
osoby w tym przypadku E.




M. oskarzony wprowadzil
pokrzywdzonego w blad
rowniez co do zamiaru
wywigzania sie zZ
warunkéw umowy. D. C.
interesowalo jedynie aby
poprzez swoje przestepcze
zabiegi osiggnaé¢ cel w
postaci zawarcia umowy
o  $wiadczenie  uslug
telekomunikacyjnych,
uzyskania dwoch
telefonéw komoérkowych
stosownie do jej
postanowien. Posluzenie
sie danymi E. M.
pozwolilo  oskarzonemu
roéwniez ,pozaciera¢ Slady
za soba”, dzialania te
w istocie zmierzaly do
ukrycia jakichkolwiek jego
zwigzkow z przestepczym
procederem (temu celowi
shuzyla réwniez pomoc
udzielona mu przez A. K.
i M. M. (2)). Aby doszlo
do zawarcia umowy,
oskarzony przedlozyt
kurierowi  (...) M. M.
(2), podrobiona wczeéniej
przez  siebie = umowe
sprzedazy zlomu z dnia
16 wrze$nia 2022 roku,
opatrujac ja wczeSniej
danymi i podpisujac sie
za E. M.. Reasumujac
zasadnym jest przypisanie
oskarzonemu czynu
wyczerpujacego
dyspozycje art. 286 § 1
kk oraz czynu z art.
270 § 1 kk. D. C. mial
mozliwo$é zachowania sie
zgodnie z prawem, a
mimo to nie dal postuchu
normom prawnym. Nie
zachodzily przy tym zadne
okoliczno$ci  wylaczajace
jego wine. Majac powyzsze
na uwadze uzna¢ nalezy, iz




zachowania oskarzonego
jako bezprawne, karalne,
karygodne i
stanowig przestepstwa.

zawinione

3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoSci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

D.C. Kary: za czyn

wyczerpujacy dyspozycje




art. 286 § 1 kk - 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
za czyn wypelniajacy
dyspozycje art. 270 § 1 kk
- 3 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, w  realiach
przedmiotowej  sprawy,
uwzgledniaja okolicznos$ci
przemawiajace na korzy$é
oskarzonego w postaci:

- postawy po popekieniu
zarzucanych mu czynoéw,
wyrazajacej sie ostatecznie
przyznaniem sie do ich
zrealizowania,  zlozeniu
wyjadnien
korespondujacych co do
zasadniczych kwestii z
innymi, uznanymi za
wiarygodne  dowodami,
oraz okoliczno$ci
obcigzajgce w postaci:

-uprzedniej  karalnoci,
przedmiotowa sprawa
nie stanowi pierwszego
konfliktu z  prawem
37 -letniego oskarzonego,
wcezedniej D. C. byl juz
karany za czyny z art. 209
§ 1Kk, art. 178 a § 1 kk, art.
244 kk.

Na podstawie art. 85 § 1 kK,
art. 86 § 1 kk jednostkowe
kary pozbawienia wolnoSci
zostaly polaczone i
wymierzono oskarzonemu
kare laczna 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci.
Wymiar kary lcznej
uwzglednia  stosunkowo
bliski zwiazek
podmiotowo-
przedmiotowy zachodzacy
pomiedzy przypisanymi
oskarzonemu czynami.

W oparciu o brzmienie art.
46 § 1 kk sad zobowigzal




oskarzonych D. C. oraz
A K i M. M. (2)-
ktorzy zrealizowali swoimi
zrachowaniami formy
zjawiskowe pomocnictwa
do naprawienia szkody
pokrzywdzonemu poprzez
zaplate na rzecz (...
S.A z siedzibg w W.
kwot po 649, 74 zlotych.
Szkoda pokrzywdzonego
nie zostala naprawiona,
wobec zlozonego w tym
zakresie wniosku o jej

naprawienie sad orzekt jak
Wyzej.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla

odnies¢ sie
kwestii

rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w
innych cze$ciach

uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

O kosztach postepowania
sad orzekl w oparciu o
brzmienie art. 627 kpk w
zw. z art. 2 ust. 1 pkt. 4
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U z
1983 r., Nr 49, poz. 223).
W orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie
sad moze zwolnic (nie ma
obowigzku) oskarzonego
zaplaty
na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sadowych, jezeli
istnieja  podstawy do
uznania , ze uiszczenie
ich byloby dla
zbyt ucigzliwe ze wzgledu
na sytuacje rodzinng
majatkowa i wysokosé
jak roéwniez
wtedy, gdy przemawiaja

w calodci od

niego

dochodoéw,

za tym wzgledy stusznosci.
Zachowat swa aktualnosé
poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony w wyroku z
dnia 5 lipca 1983
roku, (sygn. Rw 529/83,
OSNKW 1-2/1984/21)
moéwiacy, iz zwolnienie
od kosztéw postepowania
za ktorakolwiek instancje
jest fakultatywne i ocenne,
co obliguje sad do
wskazania wystepujacych
w sprawie okolicznoéci,
ktére stanowia podstawe

ustalenia, ze uiszczenie

kosztéw  postepowania
byloby zbyt uciazliwe
ze wzgledu na sytuacje
rodzinng, majatkowa
i wysoko$é dochodow.
Odnoszac powyzsze




rozwazania do realiow
przedmiotowej sprawy, za
obcigzeniem oskarzonego
kosztami  postepowania
przemawiaja okolicznos$ci
dotyczace sytuacji
osobistej i majatkowej w/
w. D. C. jest mechanikiem
samochodowym.

Oskarzony ma wprawdzie
troje maloletnich dzieci,
jednakze podejmuje prace
dorywcze, z  ktorych
uzyskuje okolo 3000-
3500 zlotych miesiecznie.
Fakt osadzenia w zakladzie
karnym w zwiazku
z wymierzeniem Kkary
pozbawienia wolnosci ma
charakter przejsciowy,
sam w  sobie nie
dyskwalifikuje od
mozliwo$ci uregulowania
wydatkow i oplaty,
tym  bardziej, iz w
przypadku  niemoznosci

jednorazowej wplaty
tytulem zasadzonych
naleznoSci, oskarzony

moze  wnioskowaé o
roztozenie platno$ci na
raty.

6. 1Podpis




