Sygnatura akt IT K 292/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2023 1.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Agnieszka Zielinska

Protokolant: Stazysta Weronika Stanczak

Przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniach (...) marca 2023r., 15 maja 2023r., 5 czerwca 2023 r. na rozprawie
sprawy T.C.zd.O.,c. W.i1K.zd. M.

ur. (...)wm. B.

oskarzonej o to, ze:

1. W okresie od 1 lutego 2021 roku do 10 listopada 2021 roku w miejscowosci (...) gmina W. pow.
(...) waj. (...) w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru postugujqc sie
zapasowym kluczem wlamala sie do pomieszczenia pokoju z ktérego nastepnie dokonala zaboru w
celu przywlaszczenia pieniedzy w lgcznej kwocie 20000 zlotych na szkode E. C. przy czym w chwili
popelnienia czynu miala ograniczong w stopniu znacznym zdolnosé rozpoznania znaczenia czynu
i pokierowania swoim postepowaniem

g.oczynzart. 279 § l kk w zw. zart. 12 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 k.k.

2. Wdniu 10 listopada 2021 roku w miejscowosci (...) gming W. pow. (...) woj. (...) postugujac sie zapasowym kluczem
wlamala sie do pomieszczenia pokoju z ,ktérego nastepnie dokonata zaboru w celu przywlaszczenia m. kamery W. F.
(...) o wartoSci 407,48 na szkode E. C. przy czym w chwili popelnienia czynu miala ograniczona w stopniu znacznym
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem

g.oczynzart.279 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

1. oskarzong T. C. uznaje za winng popelnienia czynu zarzuconego jej w punkcie 1 wyczerpujacego dyspozycje art.
279 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kkiz
zw. 7z art. 60 § 6 pkt 3 kk wymierza jej kare grzywny w wysokoéci 150 (sto pietdziesiat) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

2. oskarzong T. C. uznaje za winng popelnienia czynu zarzuconego jej w punkcie 2 wyczerpujacego dyspozycje art.
279 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 279 § l kk w zw. z art. 31 § 2 kk iz zw. z art. 60 § 6 pkt
3 kk wymierza jej kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdzieSci) stawek dziennych ustalajac wysoko$c jednej stawki na
kwote 10 (dziesie¢) zlotych,

3. na podstawie art. 85 § 1 kk, art. 86 § 11 2 kk powyzsze kary laczy i wymierza oskarzonej laczna kare grzywny w
wysokoSci 160 (sto szeSédziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

4. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka o obowiazku naprawienia szkody po przez zaplate przez oskarzona T. C. na rzecz
pokrzywdzonej E. C. kwoty 20.000,00 (dwadzieScia tysiecy zlotych),



5. zwalnia oskarzong od kosztow sadowych, ktore przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa i zwalnia ja od oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 292/23
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

L. T. C. W  okresie od 1

lutego 2021 roku do
10 listopada 2021
roku w miejscowosci
(...) gmina W. pow.
(..) waj. (..)
w krotkich odstepach




czasu, w wykonaniu
z gory powzietego
zamiaru postugujqc
sie zapasowym
kluczem wlamala
sie do pomieszczenia
pokoju z  ktorego
nastepnie dokonala
zaboru w celu
przywlaszczenia
pieniedzy w lqgcznej
kwocie 20000 zlotych
na szkode E. C.
przy czym w chwili
popelnienia czynu
miala ograniczong
w stopniu znacznym
zdolnos$é rozpoznania
znaczenia czynu 1
pokierowania swoim
postepowaniem, tj. o
czyn z art. 279 § l kk w
zw. z art. 12 § 1 kk w
zw. zart. 31 § 2 k.k.

IL.

T. C.

W dniu 10 listopada
2021 roku w miejscowosci
(...) gmina W. pow.
(.) Woj. (..)
postugujac sie zapasowym
kluczem wlamala sie
do pomieszczenia pokoju
z  ,ktérego  nastepnie
dokonala  zaboru w
celu przywlaszczenia m.
kamery W. F. (..)
o warto$ci 407,48 na
szkode E. C. przy czym
w chwili popehlienia
czynu miala ograniczona
w  stopniu  znacznym
zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i
pokierowania swoim
postepowaniem,

f.oczynz art. 279 § 1
kkw zw. zart. 31 § 2 kk.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1. E. C. wraz z mezem
W. oraz dwojka dzieci
zamieszkuje w pokoju w
domu jednorodzinnym w
msc. O. nr (..), w
ktérym mieszkaja rowniez
jej teSciowie Terasa C.
i H. C., szwagier P. C.
oraz szwagierka E. . Pokdj
zajmowany przez E. C.
byt zamykany na klucz,
do zamka w drzwiach
posiadata klucz w iloSci
3 szt., z czego 2 szt
byly chowane w domu,
na korytarzu oraz w
lazience, o czym wiedzieli
tylko malzonkowie E.
i W.. W zamknietym
pokoju E. C. trzymala
swoje pieniadze tj. 20.000
zlotych, z czego 15.000
zlotych  otrzymala od
swoich rodzicow, a 5.000
zlotych to oszczednosci,
ktbre uzbierala.

Zeznania E. C.
Zeznania T. T.
Zeznania W. C.

Notatka urzedowa

3, 10, 103V-

104, 104, 144

20V, 104V,

23v

17

2. Lazienka w domu byla
wspolna, mogli korzystac
z niej wszyscy domownicy.
E. C. stwierdzila, ze
chowany przez nig w
lazience klucz do drzwi
pokoju zgingl, pytala o
to meza W., ale ten nie
wiedziat co sie stalo z nim
stalo.

Zeznania E. C.

3, 10, 103V-

104, 104, 144

3. Wspomniany wyzej
zapasowy klucz schowany
w lazience zabrala T. C,
ktbéra w okresie od 1 lutego
2021 r. do 10 listopada

Zeznania E. C.
Zeznania W. C.

Plyta z nagraniem

3, 10, 103v-

104, 104, 144

23v




2021 r. poslugujac sie ww.
kluczem wlamywala sie
do pomieszczenia pokoju
malz. E. i W., z ktérego
kradla pieniadze nalezace
do E. C.. Aby kradziez
szybko nie wyszla jaw T.
C. zabierala rb6zne kwoty
np. 400-500 zlotych, w
sumie lacznie ukradia E. C.
20.000 zlotych.

Protokdl ogledzin rzeczy

26-27

4. Juz w lutym 2021 r. E.
C. zorientowala sie, ze ging
jej pieniagdze
w  pokoju

schowane
zamykanym
na klucz. Powiedziala
o wszystkim mezowi,
ktorego zdaniem winna
byla jego matka T..
Nie majac jednak na to
zadnych dowodéw E. C.
zakupila kamerke, ktora
zostawila w pokoju. Na
poczatku listopada 2021 r.
E. C. sprawdzila nagranie,
na ktéorym widac jak jej
teSciowa T. C. wchodzi do
pokoju, wyjmuje z szafy
schowany tam portfel z
ktorego kradnie pienigdze,
nastepnie
pokoju.

wychodzi 1z

Zeznania E. C.

Zeznania D. T.

Plyta z nagraniem
Protokot ogledzin rzeczy

Notatka urzedowa

3,10, 103Vv-
104, 104, 144
115V

8

26-27

17

5. Nagranie zostalo
okazane pozostalym
domownikom, ktorzy nie
kryli swojego zdziwienia,
natomiast T. C. podala,
ze ona tam nic nie widzi,
jednakze tego
samego dnia przyniosta
synowej E. kwote 500
zlotych  twierdzac, ze
oddaje to co pozyczyla.

jeszcze

Zeznania E. C.
Zeznania W. C.

Notatka urzedowa

3, 10, 103V-

104, 104, 144

23v

17

6. Obawiajac  sie

wiekszej iloSci nagran,

Zeznania E. C.

3, 10, 103V-




a tym samym dowodow
kradziezy pieniedzy, w
dniu 10 listopada 2021
r. T. C. poslugujac
sie zapasowym Kkluczem
wlamala sie do pokoju E.
C., z ktérego nastepnie
dokonata
celu przywlaszczenia m.
kamery W. F. (..) o
wartoSci 407,48 zlotych.

zaboru w

Zeznania W. C.

104, 104, 144

23v, 104

7. E. C. w rozmowie
z mezem W. ustalila, ze
jemu oraz jego rodzenstwu
rowniez ginely pieniadze
schowane w domu, jednak
nikt tego nie zglaszal na

policje.

Zeznania E. C.

Zeznania W. C.

10

23v

8. W dniu 11 listopada
2021r. do E. C. przyjechal
jej ojciec T. T., widzial
wcze$niej ww. nagranie, w
trakcie rozmowy z T. C.
powiedzial, jej ze okrada
swoje dzieci i wnuczki,
ona przyznala mu, ze zle
zrobila, ale nie ukradla az
20.000 zlotych.

Zeznania T. T.

20V, 104V

9. T. C. leczy sie
psychiatrycznie. Cierpi na
otepienie 0
wieloczynnikowej
etiologii. w
popelhienia ww. czynéw
jej zdolno$¢ rozumienia
ich
pokierowania
postepowaniem byla w
stopniu

chwili

znaczenia oraz

swoim

znacznym
ograniczona.

Zeznania E. C. (corki

oskarzonej)
Dokumentacja medyczna

Opinia psychiatryczna

116v-117

38-39,48

68

10. T. C. nie byla karana.

Dane o karalnoSci

209, 62




1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

T. C.

W okresie od 1 lutego 2021
roku do 10 listopada 2021
roku w miejscowoéci (...)
gmina W. pow. (...) woj.
(...) w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru
postugujac sie zapasowym
kluczem wlamala sie
do pomieszczenia pokoju
z  ktérego  nastepnie
dokonala zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy
w lacznej kwocie 20000
zlotych na szkode
E. C. przy czym
w  chwili popehienia
czynu miala ograniczona
w  stopniu  znacznym
zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i
pokierowania swoim
postepowaniem,

.oczyn z art. 279 § 1
kkw zw. zart. 12 § 1 kk
wzw. zart. 31 § 2 k.k.

IT.

T. C.

W dniu 10 listopada
2021 roku w miejscowosci
(..) gmina W. pow.
(..) Woj. (..)
postugujac sie zapasowym
kluczem wlamala sie
do pomieszczenia pokoju
z  ,ktébrego  nastepnie
dokonala  zaboru @ w
celu przywlaszczenia m.
kamery W. F. (..




o wartoéci 407,48 na
szkode E. C. przy czym
w  chwili  popehienia
czynu miala ograniczona

znacznym
rozpoznania

w  stopniu
zdolno$¢

znaczenia czynu i
pokierowania swoim

postepowaniem,

.0 czyn z art.279 § 1

kkwzw.zart. 31§ 2kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
1. T. C. wziela [ Wyjasnienia oskarzonej 34-35, 103V,
z pokoju synowej E.
C. jedynie kwote 500 Zeznania E. C. (corki | 115v-116

. .. | oskarzonej)
zlotych, ktéra nastepnie 116v-117

oddala. Nie  ukradla
wiekszej iloSci pieniedzy
ani tez kamerki. Sytuacja
uwieczniona na nagraniu
byla jednorazowa, to byl
jedyny, pierwszy i ostatni
raz kiedy oskarzona weszla

do pokoju i zabrala
pienigdze =z  portfela
SYynowe;j.

2. T. C. nie wlamywala
sie do pomieszczenia syna
i synowej. Przebywala w
swoim domu, a wiec
miala prawo wchodzi¢ do

kazdego pokoju.

3. Nie ma dowodéw na to,
jaka kwote E. C. trzymala
w pokoju. Zdaniem T. C.
slyszala o kwocie 5.000
zlotych, nastepnie 10.000
zlotych, a kiedy przyjechal
do nich T. T. to byla to
kwota juz 20.000 zlotych.
Z cala pewnoscia T. C.




nie ukradla kwoty 20.000
zlotych.

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

Zeznania E. C.

Sad w caloSci uwzglednil

zeznania E. C. nie
znajdujgc  podstaw do
kwestionowania ich
wiarygodno$ci.

Pokrzywdzona zeznawala
w  sposéb  spoéjny i
logiczny. Jej zeznania

zostaly potwierdzone nie
tylko przez meza W. C.
oraz ojca T. T., ale rowniez
przez znajdujace sie w
aktach sprawy nagranie
z kamerki wewnatrz jej
pokoju.

Zeznania T. T.

Sad uznal zeznania T. T. za
wiarygodne. Swiadek ten
zeznal, ze przekazal corce
darowizne w wysokoSci
15.000
réwniez, ze corka E. C.
skarzyla sie mu, ze ging

zlotych. Zeznal

jej pieniadze w domu
teSciow. Kiedy $wiadek
widzial

ten uprzednio

nagranie z  kamerki,
a nastepie pojawil sie
oskarzonej,
rozmawiajac z T. C. ta

na posesji
przyznala mu sie, ze zle
zrobila jednak zaprzeczyla
aby ukradla az 20.000
zlotych.




Zeznania W. C.

Zeznania W. C. nalezalo
uzna¢ za wiarygodne.
Swiadek  ten  kiedy
dowiedzial sie od Zony,
ze ging jej pienigdze
z pokoju, jeszcze wtedy
bez zadnych dowodéw
od razu wytypowal swoja
matke. Swoje podejrzenia
opieral na tym, ze
jemu oraz rodzehstwu
rowniez ginely pieniadze
w domu, jednakze byly
to niskie kwoty. Nikt
nigdy tego nie zglaszal
na policje. W. C. swoimi
zeznaniami  potwierdzit
okolicznos$ci podane przez
jego zone, na temat kluczy
do pokoju, ujawnionego
nagrania, zwrotu kwoty
500 1z} przez T. C,
a nastepnie zaginiecia
kamerki w pokoju
nastepnego dnia. Zdaniem
Sadu nie spos6b uznaé,
ze oboje malzonkowie
skladajac  zeznania o
takiej treSci celowo i
calkowicie bezpodstawnie
chca obcigzy¢ teSciowa-
matke.

Notatka urzedowa

Dokument ten
sporzadzony przez
funkcjonariusza Policji nie
budzi zadnych watpliwo$ci
co do autentycznosci,
ani rzetelno$ci odnoénie
zawartych tam informacji.

1.1.2

Zeznania E. C.

Jw.

1.1.3

Zeznania E. C.

Jw.

Zeznania W. C.

Jw.




Plyta z nagraniem

Plyta zawierajaca nagranie
wideo z kamerki
umiejscowionej w pokoju
pokrzywdzonej w pehi
przedstawia  oskarzong
oraz jej  zachowanie
polegajace na kradziezy
pieniedzy. Przede
wszystkim nalezy wskazac,
na sposbb zachowania
T. C.,, ktéra po wejsciu
do pomieszczenia nie
przeszukuje pokoju tylko
od razu otwiera szafe,
z ktoérej wycigga bialy
portfel, z ktérego wyjmuje
i kradnie gotowke,
a nastepnie opuszcza
pomieszczenie.

Wyzej opisany sposob
postepowania oskarzonej
wskazuje  wprost, ze
ww. kradziez nie miala
miejsca pierwszy raz,
albowiem T. C. byla
doskonale zorientowana
gdzie znajduja sie
pieniadze. Powyzsze
nagranie potwierdza
zeznania pokrzywdzone;j.

Protokél ogledzin rzeczy

Dokument ten
sporzadzony przez
funkcjonariusza Policji nie
budzi zadnych watpliwo$ci
co do autentycznosci,
ani rzetelno$ci odnoénie
zawartych tam informacji.

1.1.4

Zeznania E. C.

Jw.

Zeznania D. T.

Sad uwrzglednil zeznania
D. T. - brata
pokrzywdzonej E. C,,
chociaz mialy one w tej
sprawie charakter jedynie
pomocniczy. Swiadek ten




zeznal, ze siostra zalila
sie i plakala odnoénie
pieniedzy, ktére ginely
z jej pokoju w domu
teSciow. Pomogl jej w
zakupie oraz montazu
kamerki w pokoju skad
ginely pieniadze. D. T.
zeznal, ze ujawnione z
kamerki nagranie bylo dla
niego szokiem, aby rodzice
zamiast pomagaé, okradli
wlasne dzieci.

Plyta z nagraniem Jw.
Protokét ogledzin rzeczy Dokument ten
sporzadzony przez

funkcjonariusza Policji nie
budzi zadnych watpliwoSci
co do autentycznosci,
ani rzetelno$ci odnoénie
zawartych tam informacji.

Notatka urzedowa

Jw.

1.1.5 Zeznania E. C. Jw.

Zeznania W. C. Jw.

Notatka urzedowa Dokument ten
sporzadzony przez
funkcjonariusza Policji nie
budzi zadnych watpliwo$ci
co do autentycznosci,
ani rzetelno$ci odnoénie
zawartych tam informacji.

1.1.6 Zeznania E. C. Jw.

Zeznania W. C. Jw.

1.1.7 Zeznania E. C. Jw.




Zeznania W. C.

Jw.

1.1.8

Zeznania T. T.

Jw.

1.1.(...)

Zeznania E. C. (corki

oskarzonej)

Sad uwzglednil zeznania
corki oskarzonej E. C.,
ktorej
potwierdzila, ze jej matka

w  czeSci 0w

leczy sie psychiatrycznie,
co w pelni potwierdza
dokumentacja medyczna
w aktach sprawy. Swiadek
ten podal, ze T. C. z uwagi
na powyzsze nie do konica
potrafi liczy¢, myla sie jej
kwoty 2000 a 20000.

Dokumentacja medyczna

Dokumenty te nie budza
zadnych watpliwosci co
do autentycznoSci, ani
rzetelno$ci odno$nie

zawartych tam informacji.

Opinia psychiatryczna

Sad w calosci uwzglednit
opinie psychiatryczng dot.
stanu zdrowia oskarzonej.
Opinia jest jasna, peha,
kompletna i nie zawiera
sprzecznoéci. Traktuje o
poczytalnoSci oskarzonego
w chwili czynow. Pochodzi
od lekarzy psychiatrow, a
wiec os6b obiektywnych i
bezstronnych,
posiadajacych
specjalistyczna ~ wiedze,
catkowicie nie
zainteresowanych w
rozstrzygnieciu toczacego
sie  postepowania na
korzy$¢ ktorejkolwiek ze
stron procesu.

1.1.10

Dane o karalnosci

Dokument ten nie
budzi zadnych watpliwosci

co do autentycznoSci,




ani rzetelno$ci odnos$nie
zawartych tam informacji.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

1.2.1

Wyjasnienia oskarzonej

Zeznania E. C. (corki

oskarzonej)

Wyjadnienia  oskarzonej
Sad

niewiarygodne.

uznat za
Przede
wszystkim  twierdzenia
oskarzonej sa sprzeczne
ze zebranym w sprawie
materialem dowodowym,
ktéory  Sad
wiarygodne.

uznal za

T. C. nie przyznala sie
do winy,
wyjaénienia nie byly do
konica spdjne i jednolite.
W pierwszej
wyjasniajac na rozprawie
nie byla do konca pewna
ile zabrala z
synowej, podala ze byla to
kwota 500 lub 700 zlotych,
jednakze podkreslila, ze
ile wziela tyle oddala.
Woéwcezas tez dodala, ze
synowa nie byla nawet
tym
domu, ktéry byl jej, stad
tez mogla chodzi¢ gdzie
jej sie podobalo. Z zeznan
Swiadkéw wynika, ze po
ujawnieniu nagrania z
kamery oskarzona od razu
przyniosta pokrzywdzonej
kwote 500 zlotych

jednakze jej

kolejnosci

portfela

zameldowana w




twierdzac, ze oddaje to co
pozyczyla.

Nalezy wskazac, 7e
twierdzenia  oskarzonej
kléca sie nawet z
zeznaniami jej corki. T.
C. podala, ze skladana
na remont lazienki, ale
pozyczyla  synowi W.
kwote 20.000 zlotych
na zakup koparki, bylo
to jakie§ 4 lata temu.
Corka  oskarzonej E.
C. zeznala, 7Ze matka
utrzymuje sie z zasilku i
nie dysponuje wiekszymi
pieniedzmi, stad to ona
pomaga matce, kupuje jej
leki. Jej zdaniem matka
nie pozyczyla bratu kwoty
20.000 zlotych a predzej
2000, na zakup koparki,
poniewaz matki nigdy nie
dysponowala tak duza
kwota pieniedzy.

Ponadto oskarzona w
swoich wyjasnieniach
podala, ze tylko raz
weszla do pokoju syna i
synowej, skad z portfela
E. C. zabrala pieniadze.
Powyzszemu twierdzeniu
T. C. przeczy przede
wszystkim  nagranie z
kamerki znajdujace sie
w aktach sprawy, na
ktérym wyraznie widaé,
ze oskarzona doskonale
wie po co wchodzi do
pokoju. Po wejéciu do
pomieszczenia ani przez
chwile nie rozglada sie
i nie szuka pieniedzy,
tylko bez zadnej zwloki
ani pomylki otwiera od
razu szafe z ktérej wyjmuje
portfel pokrzywdzonej, z
ktoérego kradnie gotowke.




Powyzsze zachowanie
oskarzonej w  pei
potwierdza, ze juz tam
wezedniej byla i po
ponownym wejSciu do
pokoju  wiedziala od
razu  gdzie  znajduja
sie pieniadze, stad tez
uwieczniona na filmie
kradziez trwa zaledwie
kilkanascie sekund.
Zdaniem Sadu jest
to niemozliwe, aby
oskarzona weszla do
pokoju pierwszy razem
i calkowicie przypadkowo
od razu otworzyla szafe
gdzie natrafila na portfel, z
ktbrego ukradla pienigdze.

Sad  nie  uwzglednil
zeznania corki oskarzonej
E. C., ktéra zeznajac
starat sie umniejszaé
wine matki opowiadajac
o pokrzywdzonej, ktora
w ich domu prowadzita
zaklad  fryzjerki, stad
przychodzilo tam wiele
os6b, ktérzy réwniez
korzystali z  toalety.
Swiadek ten zeznal, ze
kluczyk wcale nie byl
jako$ bardzo ukrywany, a
znajdowal sie na polce,
czasem w koszyku w
lazience. Twierdzenia tego
Swiadka nie znajdowaly
zadnego odzwierciedlenia
w  innych  zebranych
dowodach w sprawie.

1.2.2

1.2.3

Zeznania H. R.

Sad pominal zeznania
Swiadka H. R., poniewaz




nie posiadala ona zadnych
istotnych informacji dla tej
sprawy. Swiadek ten jako
szwagierka oskarzonej
wyraznie  starala  sie
zeznawaé na jej korzyseé.
H. R. bezpoérednio od
pokrzywdzonej
dowiedziala sie ze w domy
jest zlodziej, poniewaz
zginelo jej 20.000 zlotych.
Jednakze zdaniem tego
Swiadka nigdy tam nic
nie  zginelo. Swiadek
ten zeznajac podawal
okolicznos$ci  calkowicie
nieistotne dla tej sprawy
tj. na temat odebrania
przesylki od kuriera czy
tez rozbijania skarbonek z
pieniedzmi dzieciom.

Zeznania J. R.

Sad pomingt zeznania
Swiadka J. R., poniewaz
nie posiadal on zadnych
istotnych informacji dla tej
sprawy. Swiadek wyraznie
staral sie zeznawa¢ na
korzy$¢é oskarzonej, jako
jej szwagier, to jednak
zeznajac  przyznal, ze
,c0§ tam  slyszalem”
oraz »powtarzam to
co slyszalem”. Zatem
zeznajac w tej sprawie
przedstawiat jedynie
okoliczno$ci, o ktoérych
styszal, lub ktore
byly mu przekazywane
wezeéniej przez oskarzong.
Ponadto w zeznaniach
opowiadal o przesylce
kurierskiej, ktora odebrala
pokrzywdzona oraz o
skarbonkach, co nie mialo
zadnego znaczenia w tej
sprawie.




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | 1 T.C.
skazania albo
2

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej
prawnej

kwalifikacji

Kradziez z wlamaniem
z 279 § 1 Kkk jest
kwalifikowanym  typem
kradziezy. Kradziez z
wlamaniem zachodzi
wtedy, gdy jej sprawca
zabiera mienie A
celu przywlaszczenia w

nastepstwie usuniecia
przeszkody  materialnej,
bedacej czescia
konstrukcji pomieszczenia
zamknietego lub
specjalnym zamknieciem
tego pomieszczenia,

utrudniajagcym dostep do
jego wnetrza. Wilamanie

oznacza zachowanie
polegajace na usunieciu
przeszkody chroniacej

dostep do przedmiotu
kradziezy. Sad podziela
stanowisko Sadu
Najwyzszego, ze kradziez
z wlamaniem zachodzi
wtedy, gdy jej sprawca
zabiera mienie w
celu przywlaszczenia w
nastepstwie usuniecia
przeszkody  materialnej,
bedacej czescia




konstrukcji pomieszczenia
zamknietego lub
specjalnym zamknieciem

tego pomieszczenia,
utrudniajacym dostep
do jego wnetrza.
Przedmiotowe

przestepstwo mozna

popehié jedynie umyslnie
( wyrok SN z 18.02.1972
r., VI KZP 74/71, OSNKW
1972/5, poz. 78; wyrok
SN z 9.12.1976 r., II KR
322/76, OSNKW 1977/3,
poz. 22; uchwala SN z
25.06.1980 r., VII KZP
48/78, OSNKW 1980/8,
poz. 65).

Zgodnie z art. 12 §
1 kk, dwa lub wiecej
zachowan, podjetych w
kroétkich odstepach czasu
w  wykonaniu z gory
powzietego zamiaru,
uwaza sie za jeden
czyn zabroniony; jezeli
przedmiotem  zamachu
jest  dobro  osobiste,
warunkiem uznania
wielo$ci  zachowan za
jeden czyn zabroniony jest
tozsamosé
pokrzywdzonego.

Oskarzona dopuscila sie
popelienia przypisanych
j€j czynow majac
ograniczong w stopniu
znacznym zdolno$¢ do
rozpoznania znaczenia
czynbw i pokierowania
swoim postepowaniem co
jest  robwnoznaczne @z
wyczerpaniem dyspozycji
art. 279 § 1 kk w zw. z art.
12 § 1 kk w zw. z art. 31
§ 2 kk (czyn pkt I) oraz
art. 279 § 1 kk w zw. z art.
31 § 2 kk (czyn pkt II).




Powyzsze wynika wprost
z opinii bieglych lekarzy
psychiatréw, ale réwniez
z samego z zachowania
oskarzonej, ktéra w trakcie
popeliania przestepstw
w ogbole nie liczyta
sie z idacymi za
tym konsekwencjami.
Zachowanie T. C. nalezy
uzna¢ za  calkowicie
infantylne, poniewaz nie
byla ona bowiem nawet
w  stanie zaplanowaé
i skutecznie dokonaé
kradziezy z wlamaniem w
taki sposo6b, aby nie zostaé
schwytang. Tym bardziej,
ze kradla pieniadze w
domu rodzinnym, w ktory
mieszkala $ciéle okreslona
liczba domownikéw, takze
lista  podejrzanych o
kradziez byla dosy¢ mocno
zawezona, ograniczala sie
do 5 osob (nie liczac
pokrzywdzonej oraz jej
dwojki dzieci). Dodatkowo
nalezy tez zwr6cié na
tlumaczenie oskarzonej,
ze wcale nie wlamywala
sie do pokoju syna i
synowej, poniewaz to jej
dom, stad miala prawo
wchodzi¢  gdzie chece.
Ponadto corka oskarzonej
E. C., zeznajac, ze matka
leczy sie psychiatrycznie
podala, ze T. C. ma
problemy z liczeniem,
mylac kwoty 2000
a 20000. Jednocze$nie
takie zachowanie T. C.
ukazuje 1  potwierdza
jej deficyt intelektualny,
ktoéra cierpi na otepienie o
wieloczynnikowej
etiologii.




T. C. dzialala umy$lnie,
w zamiarze bezpos$rednim

kierunkowym - w
celu przywlaszczenia.
Potwierdza to tez
znajdujace sie A

aktach sprawy nagranie,
na ktérym zachowanie
oskarzonej jest bardzo
czytelne. Nie pladruje
ona pomieszczenia w

poszukiwaniu za
pieniedzmi, jest doskonale
zorientowana gdzie
zlokalizowana jest
gotowka, od razu

otwiera szafe, z ktorej
wyjmuje portfel koloru
bialego, vA ktorego
wnetrza zabiera pienigdze.
Powyzsze nagranie w pelni
potwierdza, ze powyzsze
zachowanie oskarzonej nie
bylo jednorazowym ani tez
pierwszym. U oskarzonej
nie  zachodzily Zadne
okoliczno$ci  wylaczajace
wine.

Przenoszac powyzsze
rozwazania na  grunt
niniejszej sprawy nalezalo
uznaé, ze  oskarzona
T. C. we wskazanym
okresie i w  spos6b
wskazany w  zarzucie
dokonala  kradziezy z
wlamaniem - kwoty o
lacznej wysokosci 20.000
zlotych na szkode E. C,
wypehliajagc tym samym
dyspozycje przepiséw art.
279 § 1 kk w zw. z art. 12 §
1kk w zw. z art. 31 § 2 kk.

Natomiast dokonujac w
dniu 10 listopada 2021
r. kradziezy z wlamaniem
m. kamery W. F. (..)
o wartoéci 407,48 na




szkode E. C. wypekiajac
tym samym dyspozycje
przepisow art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 31 § 2 kk.

3.2.
skazania

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki




Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
T. C. 1. L Sad mial na wadze

dyrektywy wymiaru kary z
art. 53 k.k. i wydajac wyrok
bral pod uwage wszystkie
okoliczno$ci ujawnione w
niniejszej sprawie. Przy
stopnia Sad
analizie  jej

ocenie jej
poddano
wyznaczniki wymienione
w art. 115 § 2 Kk,
a w szczegOlnosci rodzaj
i charakter naruszonego

dobra, sposob i
okoliczno$ci popelnienia
czynu, jak tez postaé
zamiaru.

Sad wymierzyl oskarzonej
T.C.:

- za czyn z pkt 1 {j. art. 279
§1kkwzw.zart. 12 § 1 kk
w zw. z art. 31 § 2 kk, na
podstawie art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 31 § 2 kk w zw.
z art. 60 § 6 pkt 3 kk kare
grzywny w wysokos$ci 150
(sto piecdziesiat) stawek
dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 10 (dziesiet)
zlotych,

- zaczyn z pkt I1 {j. art. 279
§1kkwzw.zart. 31§ 2
kk, na podstawie art. 279 §
1kkwzw. zart. 31 § 2 kk 1
w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 kk
kare grzywny w wysokos$ci
40 (czterdzieSci) stawek




dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 10 (dziesiet)
zlotych.

Sad uznal, ze dolegliwosé
ww. kar nie przekracza
stopnia winy i uwzglednia

stopien spolecznej
szkodliwosci

popehionego przez
oskarzona czynow.

Zastosowanej takich kar
nie sposéb uznaé¢ za
nadmiernie surowe.

Za jedyna okolicznosé
lagodzaca w tej sprawie
Sad przyjal uprzednia
niekaralno$¢ oskarzonej.

Majac na uwadze
okoliczno$ci tej sprawy
Sad  zdecydowal  sie
wzgledem oskarzonej T. C.
zastosowac norme o ktorej
mowa w art. 60 § 6 pkt 3
Kkk.

Oskarzona swojego
zachowania dopuscita sie
w stanie ograniczonej
poczytalnoSci, o jakim
mowa w art. 31 §
2 kk co niewatpliwie
jest istotnym czynnikiem
znacznie umniejszajacym
stopien winy, a co
za tym idzie w
Swietle  przepisu  art.
53 kk, winno mieé
istotny wplyw na
wysoko§¢  wymierzonej
kary. Nie powinno
ulegaé kwestii, ze
artt 31 § 2 kk
dotyczy tzw. poczytalno$ci
ograniczonej.  Przyczyny
jej sa takie same
jak w przypadku
niepoczytalnoéci, ale inne




sa jej konsekwencje. Tutaj

zakl6cenie czynnoSci
psychicznych ma
spowodowac nie

zniesienie, a ograniczenie
w  stopniu  znacznym

zdolnoéci rozumienia
znaczenia czynu lub
pokierowania

postepowaniem. Tym
niemniej stan ten

nie powoduje wylaczenia
winy, a jedynie zmniejsza
jej stopien. Nie oznacza

to jednak, iz w
wypadkach ograniczonej
poczytalnos$ci

nadzwyczajne zlagodzenie
kary stanowi regule.

T. C.

I1.

T. C.

Sad na podstawie art.
8 & 1 kk 1 art
86 § 1 kk w miejsce
ww. jednostkowych kar
grzywny wymierzyt
oskarzonej kare laczng
160 stawek dziennych
ustalajgc wysoko$é jednej
stawki na kwote 10
zlotych.

Sad zdecydowat o
wymierzeniu kary lgcznej
w oparciu o zasade
zblizonej do absorpcji,
na co mialy wplyw
okolicznosci sprawy.
Okreslajac  kare laczng
w takim wymiarze, Sad
mial na uwadze stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynow przypisanych
sprawcy, zbiezno$é
temporalng ich realizacji,
tozsamos$é motywacji
przestepstw, rodzaj dobr
prawnych jakie sprawca




naruszyt realizujac kazdy
z czynoéw zabronionych
oraz cele kary w ramach
prewencji indywidualnej i
ogoblnej.

T.C.

Zgodnie z art. 46 § 1
kk, w razie skazania sad
moze orzec, a na wniosek
pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka,
stosujac przepisy prawa
cywilnego, obowiazek
naprawienia, w caloSci
albo w czesci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody

lub zado$Cuczynienia
za doznang krzywde;
przepisow prawa

cywilnego o mozliwoSci
zasadzenia renty nie
stosuje sie.

Naprawienie szkody, o
ktorym mowa w art. 46
§ 1 kk to w szczegolnosci
wyrébwnanie straty, ktorg
poszkodowany  poniosk.
Sad karny musi
uwzgledni¢c w  chwili
wyrokowania  rozmiary
pokrytej juz  szkody,
w  szczegblno$ci warto$éc
uprzednio  odzyskanego
w stanie niepogorszonym
mienia.

Majac  powyzsze  na
uwadze, Sad zobowiazal
oskarzong T. C. do
naprawienia szkody
poprzez zaplate kwoty
20.000 zt na rzecz E. C.,
ktéra odniosta szkode w
wyniku dzialan oskarzonej
opisanych w pkt 11 2 czeSci
wstepnej wyroku.

Nalezy = wskazac, ze
pokrzywdzona odzyskala




cze$t pieniedzy tj. kwote

500 zlotych, ktora
oskarzona  dobrowolnie
oddala, co potwierdza
zebrany w sprawie
material dowodowy, w
zwiazku zZ tym
zmniejszono wysokos$é
kwoty.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odniesé
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

sad
sie
kwestii

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

Na podstawie art. 624 §
1 kpk i art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w




sprawach karnych Sad
zwolnit oskarzong T. C.
z kosztow postepowania i
oplaty, majgc na uwadze
jej sytuacje materialna,
rodzaj oraz wysokosé
orzeczonej kary, a takze
nalozony na nig obowigzek
naprawienia szkody.

6. 1Podpis




