
Sygn. akt II K 251/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2023 roku

Sąd Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim II Wydział Karny w składzie:

Przewodniczący: Sędzia Agnieszka Zielińska

Protokolant: Witold Wojtak

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 marca 2023 roku

sprawy M. Ł. (1), syna W. i M. z domu D.,

ur. w dniu (...) w P.

oskarżonego o to, że:

w dniu 09.11.2022 r. ok. godz. 19:20 w P. (...) na ul. (...) pow. P. (...) . woj.  (...) prowadził pojazd mechaniczny -
samochód osobowy marki O. (...) o nr rej. (...) w ruchu lądowym będąc w stanie nietrzeźwości prowadzącym o godz.
19:47 do stężenia na poziomie 0,51 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, o godz. 20:12 do stężenia na poziomie
1,11 promila, o godz.20:42 do stężenia na poziomie 1,00 promila, o godz. 21:12 do stężenia na poziomie 0,92 promila
alkoholu etylowego we krwi, czym umyślnie naruszył zasady bezpieczeństwa w ruchu lądowym

tj. o czyn z art. 178 a § 1 kk

1.  oskarżonego M. Ł. (1) uznaje za winnego popełnienia zarzucanego mu czynu wyczerpującego dyspozycję art. 178a §
1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza mu karę grzywny w ilości 150 (stu pięćdziesięciu) stawek dziennych,
przyjmując wysokość jednej stawki na kwotę 20 (dwudziestu) złotych;

2.  na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarżonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdów mechanicznych na
okres 3 (trzech) lat;

3.  na podstawie art. 43a § 2 kk zasądza od oskarżonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwotę 5.000 (pięć tysięcy) złotych tytułem świadczenia pieniężnego;

4.  na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego środka karnego zakazu prowadzenia pojazdów mechanicznych
zalicza oskarżonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 09.11.2022 roku;

5.  zasądza od oskarżonego na rzecz Skarbu Państwa kwotę 474,19 (czterysta siedemdziesiąt cztery złote dziewiętnaście
groszy) tytułem zwrotu wydatków oraz kwotę 300,00 (trzysta) złotych tytułem opłaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK 251/23



Jeżeli wniosek o
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektórych
czynów lub niektórych
oskarżonych, sąd może
ograniczyć uzasadnienie
do części wyroku objętych
wnioskiem. Jeżeli wyrok
został wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jeżeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygnięcie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sąd może
ograniczyć uzasadnienie
do informacji zawartych w
częściach 3–8 formularza.

1.  USTALENIE
FAKTÓW

1.1.   Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarżony Czyn przypisany
oskarżonemu
(ewentualnie zarzucany,
jeżeli czynu nie
przypisano)

w dniu 09.11.2022 r.
ok. godz. 19:20 w P.
(...) na ul. (...) pow. P.
(...) woj.  (...) prowadził
pojazd mechaniczny -
samochód osobowy marki
O. (...) o nr rej. (...)
w ruchu lądowym będąc
w stanie nietrzeźwości
prowadzącym o godz.
19:47 do stężenia na
poziomie 0,51 mg/l
alkoholu w wydychanym
powietrzu, o godz. 20:12
do stężenia na poziomie



1,11 promila, o godz.20:42
do stężenia na poziomie
1,00 promila, o godz. 21:12
do stężenia na poziomie
0,92 promila alkoholu
etylowego we krwi, czym
umyślnie naruszył zasady
bezpieczeństwa w ruchu
lądowym

tj. o czyn z art. 178 a §
1 kk

Przy każdym czynie
wskazać fakty uznane za
udowodnione

Dowód Numer karty

1.2.   Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarżony Czyn przypisany
oskarżonemu
(ewentualnie zarzucany,
jeżeli czynu nie
przypisano)

Przy każdym czynie
wskazać fakty uznane za
nieudowodnione

Dowód Numer karty

2.  OCena DOWOdów

2.1.   Dowody będące
podstawą ustalenia
faktów

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowód Zwięźle o powodach
uznania dowodu

2.2.  Dowody
nieuwzględnione przy
ustaleniu faktów



(dowody, które sąd
uznał za
niewiarygodne oraz
niemające znaczenia
dla ustalenia faktów)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 Dowód Zwięźle o powodach
nieuwzględnienia dowodu

3.  PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygnięcia z
wyroku

Oskarżony

☐ 3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postępowania zgodna z
zarzutem

Zwięźle o powodach
przyjętej kwalifikacji
prawnej

Oskarżony pismem z
dnia 13 marca 2023
r. wniósł o sporządzenie
uzasadnienia wyroku z
dnia 24 lutego 2023 r.
w zakresie kary oraz o
nadesłanie odpisu wyroku
wraz z uzasadnieniem.

Sąd, mając na uwadze
tak zakreślony zakres
żądanego uzasadnienia, na
podstawie art. 424 § 3
kpk ograniczył jego zakres
stosownie do wniosku
oskarżyciela publicznego.

☐ 3.2.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia



postępowania niezgodna z
zarzutem

Zwięźle o powodach
przyjętej kwalifikacji
prawnej

☐ 3.3.  Warunkowe
umorzenie postępowania

Zwięzłe wyjaśnienie
podstawy prawnej oraz
zwięźle o powodach
warunkowego umorzenia
postępowania

☐ 3.4.  Umorzenie
postępowania

Zwięzłe wyjaśnienie
podstawy prawnej oraz
zwięźle o powodach
umorzenia postępowania

☐ 3.5.  Uniewinnienie

Zwięzłe wyjaśnienie
podstawy prawnej oraz
zwięźle o powodach
uniewinnienia

4.  KARY, Środki
Karne, PRzepadek,
Środki
Kompensacyjne i
środki związane z
poddaniem sprawcy
próbie

Oskarżony Punkt rozstrzygnięcia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszący
się

Przytoczyć okoliczności



do przypisanego czynu

M. Ł. Przy wyborze rodzaju
i rozmiaru kary, jak
również przy orzekaniu
środka karnego Sąd
baczył, by były one
adekwatne do okoliczności
sprawy, a zwłaszcza
do stopnia naruszenia
przez oskarżonego zasady
trzeźwości uczestników
ruchu drogowego.

Przy wymiarze kary
jako okoliczność łagodzącą
poczytano oskarżonemu
przyznanie się do
popełnienia zarzucanego
mu czynu oraz to, że jest
osobą nie karaną.

Na niekorzyść poczytano
także znaczny stopień
społecznej szkodliwości
czynu, znaczny stopień
zawinienia oraz to, że stan
nietrzeźwości oscylowała
w okolicach 1 promila.

W ocenie sądu karą
adekwatną i sprawiedliwą
w tym przypadku
będzie kara grzywny.
Ilość stawek (150)
odzwierciedla stopień
społecznej szkodliwości
czynu, wysokość każdej
stawki (20) zaś, sytuację
majątkową oskarżonego.

W związku z tym,
że oskarżony zagrażał
swoim postępowaniem
bezpieczeństwu w
komunikacji na podstawie
art.42 § 2 kk należało
ją pozbawić możliwości
kierowania wszelkimi
pojazdami



mechanicznymi. Mając na
uwadze stan nietrzeźwości
w jakim kierował
samochodem, Sąd orzekł
powyższy zakaz na okres
3 lat, uznając że będzie to
wystarczająco dolegliwe,
a jednocześnie adekwatne
do stopnia zawinienia.
Zakaz ten orzeczono na
najkrótszy możliwy okres
czasu.

Na poczet zakazu
zaliczono okres
zatrzymania prawa jazdy.

W ocenie Sądu, oskarżony
dobrze rokuje co do tego,
że wyrok w zakresie
orzeczonej kary i środków
karnych spełni cele
w zakresie resocjalizacji
indywidualnej i będzie
wystarczająca nauczką.
Oskarżony prowadzi
ustabilizowany tryb życia
i nigdy nie wchodził w
konflikt z prawem.

Na podstawie art.
43a§2kk orzeczono wobec
oskarżonego świadczenie
pieniężne. Wysokość
zasądzonego świadczenia
(5.000zł) jest również
najniższa jaką przewiduje
kk.

5.  1Inne
ROZSTRZYGNIĘCIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarżony Punkt rozstrzygnięcia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszący
się do przypisanego czynu

Przytoczyć okoliczności

6. inne zagadnienia



W tym miejscu sąd
może odnieść się
do innych kwestii
mających znaczenie dla
rozstrzygnięcia,
a niewyjaśnionych w
innych częściach
uzasadnienia, w tym
do wyjaśnienia, dlaczego
nie zastosował określonej
instytucji prawa karnego,
zwłaszcza w przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stronę

7.  KOszty procesu

Punkt rozstrzygnięcia z
wyroku

Przytoczyć okoliczności

Na podstawie art. 627
kpk Sąd zasądził od
oskarżonego na rzecz
Skarbu Państwa kwotę
474,19 złotych stanowiącą
wydatki poniesione w toku
postępowania. Złożyły się
na nie:

- ryczałt za doręczenie
wezwań i pism w
postępowaniu
przygotowawczym-20 zł i
w postępowaniu sądowym
- 20 zł na podstawie
art. 618 § 1 pkt 1 kpk
i § 1 Rozporządzenia
Ministra Sprawiedliwości
z dnia 18.06.2003 roku
w sprawie wysokości
i sposobu obliczania
wydatków Skarbu Państwa
w postępowaniu karnym
(Dz. U. z 2003 roku , Nr
108, poz. 1026 ),



- opłata za udzielenie
informacji z rejestru
skazanych w wysokości
30 złotych, na podstawie
art. 618 § 1 pkt 10
kpk i §1 Rozporządzenia
Ministra Sprawiedliwości
z dnia 14 08 2003
roku w sprawie określenia
wysokości opłaty za
wydanie informacji z
Krajowego Rejestru
Karnego ( Dz. U. z 2003
roku , Nr 151, poz. 1468 );

- koszty wykonania badań
stanu trzeźwości – 254,19
zł,

- koszty opinii sądowo-
lekarskiej -150 zł.

Opłatę w wysokości 300
złotych wymierzono na
podstawie art. 627 kpk i
Ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o opłatach w
sprawach karnych (Dz. U.
z 1983 roku, Nr 49, poz.
223 z późn. zm.)

6.  1Podpis


