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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

ITK 31/23

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1. pomiedzy dniem
31 lipca 2021 roku,
godz. 10:25 a dniem 01
sierpnia 2021 roku, godz.
13:25, w P., przy ul
(..) dokonal wlamania
do komorki numer (...)
poprzez wyrwanie ucha
skobla przymocowanego
do drzwi, a nastepnie




dostal sie do wnetrza
pomieszczenia skad
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia  sprzetu
wedkarskiego o lacznej
wartoSci 1290,37 zlotych
na szkode S. P., przy
czym zarzucanego mu
czynu dopudcil sie bedac
uprzednio skazanym za
podobne przestepstwo
umyS$lne  kradziezy z
wlamaniem, tj. o czyn z art.
27981 kk w ciagu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktéra odbywal w okresie
od 09.02.2016 roku
do 20.05.2017 roku,
OrZeczonej za PpOWYZSZY
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...) czym
wyczerpal dyspozycje art.
279 § 1 kk w zw. z art.
64 $§1 kk,

2. okresie od dnia 12
sierpnia 2021 roku do
dnia 13 sierpnia 2021 roku
w P, przy ulicy (...),
woj. (...) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
przyczepki samochodowej
marki S. model (..) o
numerze rejestracyjnym
(..) o wartoSci 3000
zlotych na szkode J. S.,
przy czym zarzucanego
czynu dopuscit sie bedac
skazanym za podobne
przestepstwo umy$lne
kradziezy z wlamaniem
. o czyn z art. 279
§ 1 kk w ciagu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnosci,




ktora odbywal w okresie
od 09.02.2016 roku do
dnia 20.05.2017 roku,
Orzeczonej za PpOWYZSZY
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...) czym
wyczerpal dyspozycje art.
278 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk

3. w dniu 18 sierpnia
2021 roku, o godzinie
15:17, na terenie myjni
(...) przy ulicy (..) w
P., wojewddztwo (..,
przywlaszczyl znajdujgce
sie w znalezionym na
skrzynce do wrzucania
monet portfelu: dowdd
osobisty seria i numer (...),
stwierdzajacy tozsamos$é
M. N, karte bankomatowa
i karte debetowa, wydane
przez  Bank (..) S.A,
dzialajac tym na szkode
M. N., czym wyczerpal
dyspozycje art. 275 §
1 kk oraz dzialajac
w tym samym miejscu
i czasie przywlaszczyl
znaleziony na skrzynce
do wrzucania  monet
portfel o warto$ci 50
zlotych wraz z pieniedzmi
w kwocie okolo 200
zlotych, dzialajac tym na
szkode pokrzywdzonego
M. N., czym wyczerpal
dyspozycje art. 119 § 1
kk,

4. dzialajac w warunkach
art. 918 1 kk, to jest w
krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci, zanim
zapad} pierwszy wyrok:




- dniu 18 sierpnia 2021
roku o godzinie 15:50:24 w
P.,woj, (...), przy ulicy(...),
w sklepie (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, dokonat
kradziezy z wlamaniem,
poprzez wykonanie
nieautoryzowanej

platno$ci zblizeniowej za
zakupiony towar w kwocie
16,98 zlotych uprzednio
przywlaszczona karta
debetowa Banku (...) S.A.,
czym bez upowaznienia
wplynal réwnocze$nie na

automatyczne

przetwarzanie danych
informatycznych na
serwerach wyzej
wymienionego banku,

czym dzialal na szkode M.
N., przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscil
sie  bedac  uprzednio
skazanym za podobne
przestepstwo umyslne
kradziezy z wlamaniem
. o czyn z art. 279
§ 1 kk w ciggu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktora odbywal w okresie
od 09.02.2016 roku
do 20.05.2017 roku,
OrzZeczonej za PpOWYZSZy
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...)

f.oczynz art. 279 § 1
kk w zb. z art. 287 § 1
kk w zw. zart. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk

-dniu 18 sierpnia 2021
roku, o godzinie 15:57:05
w P, woj, (.,




przy ulicy (..), w
sklepie (...), dzialajagc w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, dokonat
kradziezy z wlamaniem,
poprzez wykonanie
nieautoryzowanej

platnosci zblizeniowej za
zakupiony towar w kwocie
19,30 zlotych uprzednio
przywlaszczona karta
debetowa Banku (...) S.A.,
czym bez upowaznienia
wplynal réwnocze$nie na

automatyczne

przetwarzanie danych
informatycznych na
serwerach WYyZej

wymienionego banku,
czym dzialal na szkode M.
N., przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscit
sie  bedac  uprzednio
skazanym za podobne
przestepstwo umys$lne
kradziezy z wlamaniem
tj. o czyn z art. 279
§ 1 kk w ciggu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnosci,
ktéra odbywal w okresie
od 09.02.2016 roku
do 20.05.2017 roku,
orzeczonej za POWYZSZY
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...)

j.oczynz art. 279 § 1
kk w zb. z art. 287 § 1
kkw zw. zart. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk

- w dniu 18 sierpnia 2021
roku o godzinie 16:01:49 w
P., woj. (...), przy ulicy (...)
w  Sklepie (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzysci




majatkowej, usitlowat
dokona¢  kradziezy z

wlamaniem, poprzez
wykonanie
nieautoryzowanej
platnosci zblizeniowej

za  zakupiony  towar
w nieustalonej kwocie
uprzednio przywlaszczona
karta debetowa Banku
(...) S.A., czym Dbez
upowaznienia wplynatl

réwnocze$nie na
automatyczne

przetwarzanie danych
informatycznych na
serwerach WYyZ€j

wymienionego banku,
czym dzialal na szkode M.
N.,, lecz zamiaru swego
nie osiggnal z uwagi na
brak dostatecznej iloSci
Srodkbw na rachunku
bankowym, przy czym
zarzucanego mu czynu
dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym za
podobne przestepstwo
umyS$lne  kradziezy z
wlamaniem tj. o czyn z art.
279 § 1 kk w ciggu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnosci,
ktéra odbywal w okresie
od 09.02.2016  roku
do 20.05.2017 roku,
orzeczonej za POWYZSZY
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...)

.oczynzart.13 § 1 kk
w zw. z art. 279 § 1 kk
w zb. z art. 287 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk




5. wdniu 18 sierpnia 2021
roku o godzinie 16:02:18 w
P., woj. (...), przy ulicy (...)
w  Sklepie (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, dokonat
kradziezy z wlamaniem,
poprzez wykonanie
nieautoryzowanej

platno$ci zblizeniowej za
zakupiony towar w kwocie
30,60 zlotych uprzednio
przywlaszczona karta
debetowa Banku (...) S.A.,
czym bez upowaznienia
wplynal réwnocze$nie na

automatyczne

przetwarzanie danych
informatycznych na
serwerach wyzej
wymienionego banku,

czym dzialal na szkode M.
N., przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscil
sie  bedac  uprzednio
skazanym za podobne
przestepstwo umyslne
kradziezy z wlamaniem
. o czyn z art. 279
§ 1 kk w ciggu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktora odbywal w okresie
od 09.02.2016 roku
do 20.05.2017 roku,
OrzZeczonej za PpOWYZSZy
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...)

f.oczynz art. 279 § 1
kk w zb. z art. 287 § 1
kk w zw. zart. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk

6. wdniu 18 sierpnia 2021
roku o godzinie 16:04:33 w
P., woj. (...), przy ul. (...),




w  sklepie (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzys$ci

majatkowej, usitowal
dokona¢  kradziezy z
wlamaniem, poprzez
wykonanie
nieautoryzowanej
platnosci zblizeniowej

za  zakupiony  towar
w nieustalonej kwocie
uprzednio przywlaszczona
karta debetowa Banku
(..) S.A., czym Dbez
upowaznienia wplynal

roéwnocze$nie na
automatyczne

przetwarzanie danych
informatycznych na
serwerach wyzej

wymienionego banku,
czym dzialal na szkode M.
N., lecz zamiaru swego
nie osiggnal z uwagi na
brak dostatecznej iloSci
srodkbw na rachunku
bankowym, przy czym
zarzucanego mu czynu
dopuscit sie bedac
uprzednio skazanym za
podobne przestepstwo
umyS$lne  kradziezy z
wlamaniem tj. o czyn z art,
279 § 1 kk w ciaggu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnoSci,
ktora odbywal w okresie
od 09.02.2016  roku
do 20.05.2017 roku,
Orzeczonej za PpOWYZSZY
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...)

tj.oczynzart.13 § 1 kk
w zw. z art. 279 § 1 kk
w zb. z art. 287 § 1 kk




w zw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk

7. w dniu 18 sierpnia 2021
roku o godzinie 16:04:47w
P.,woj. (...), przy ulicy (...),
w sklepie (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, dokonat
kradziezy z wlamaniem,
poprzez wykonanie
nieautoryzowanej

platnosci zblizeniowej za
zakupiony towar w kwocie
10 zlotych  uprzednio
przywlaszczona karta
debetowa Banku (...) S.A.,
czym bez upowaznienia
wplynal réwnocze$nie na

automatyczne

przetwarzanie danych
informatycznych na
serwerach WYyZej

wymienionego banku,
czym dzialal na szkode M.
N., przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscit
sie  bedac  uprzednio
skazanym za podobne
przestepstwo umys$lne
kradziezy z wlamaniem
tj. o czyn z art. 279
§ 1 kk w ciggu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnosci,
ktéra odbywal w okresie
od 09.02.2016  roku
do 20.05.2017 roku,
orzeczonej za POWYZSZY
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 14 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...)

j.oczynz art. 279 § 1
kk w zb. z art. 287 § 1
kkw zw. zart. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk




8. w dniu 18 sierpnia
2021 roku o godzinie
16:18:44 w P., za pomoca
sieci I. dzialajagc w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej, usitowal
dokona¢  kradziezy z
wlamaniem, poprzez
wykonanie
nieautoryzowanej
transakcji  internetowej
za  zakupiony  towar
w nieustalonej kwocie
uprzednio przywlaszczona
karta debetowa Banku
(..) S.A., czym Dbez
upowaznienia wplynatl

roéwnocze$nie na
automatyczne

przetwarzanie danych
informatycznych na
serwerach wyzej

wymienionego banku,
czym dzialal na szkode M.
N., lecz zamiaru swego
nie osiggnal z uwagi na
brak dostatecznej ilosci
srodkbw na rachunku
bankowym, przy czym
zarzucanego mu czynu
dopuscit sie bedac
uprzednio skazanym za
podobne przestepstwo
umyS$lne  kradziezy z
wlamaniem tj. o czyn z art.
279 § 1 kk w ciagu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktora odbywal w okresie
od 09.02.2016 roku
do 20.05.2017 roku,
OrZeczonej za PpOWYZSZY
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...)




f.oczynzart.13 § 1 kk
w zw. z art. 279 § 1 kk
wzb. zart. 287 § 1 kk w
zw. z art. 11 §2kkw zw.
zart. 64 § 1 kk

9. wdniu 18 sierpnia 2021
roku o godzinie 16:41:42 w
P.,woj. (...), przy ulicy (...),
w  sklepie (...), dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, dokonat
kradziezy z wlamaniem,
poprzez wykonanie
nieautoryzowanej

platnoéci zblizeniowej za
zakupiony towar w
kwocie 7,99 zl uprzednio
przywlaszczona karta
debetowa Banku (...) S.A.,
czym bez upowaznienia
wplynal réwnoczeénie na

automatyczne

przetwarzanie danych
informatycznych na
serwerach WYyZej

wymienionego banku,
czym dzialal na szkode M.
N., przy czym zarzucanego
mu czynu dopuscil
sie  bedac  uprzednio
skazanym za podobne
przestepstwo umyslne
kradziezy z wlamaniem
. o czyn z art. 279
§ 1 kk w ciggu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnoSci,
ktora odbywal w okresie
od 09.02.2016  roku
do 20.05.2017 roku,
orzeczonej za POWYZSZY
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...)

f.oczynz art. 279 § 1
kk w zb. z art. 287 § 1




kkw zw. zart. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk

10. pomiedzy dniem
07 wrzeSnia 2021 roku
godz. 20:30 a dniem
08 wrze$nia 2021 roku
godz. 07:00 w P. Tryb.,
przy skrzyzowaniu ulic
(...) dokonal kradziezy z
wlamaniem roweru marki
L. (...) w kolorze czarnym
z prosta rama (brak nr
seryjnego), oraz malej
wiertarki (brak nazwy
marki, nr. seryjnego,
cech identyfikacyjnych),
po uprzednim wylamaniu
Zasuwy oraz ktodki
zamykajacej garaz, co
spowodowalo straty w
wysokoéci 1100 zt na
szkode S. C., przy
czym zarzucanego mu
czynu dopudcil sie bedac
uprzednio skazanym za
podobne przestepstwo
umyS$lne  kradziezy z
wlamaniem tj. o czyn z art.
27981 kk w ciggu pieciu
lat po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnosci,
ktéra odbywal w okresie
od 09.02.2016 roku
do 20.05.2017 roku,
orzeczonej za POWYZSZY
czyn  wyrokiem  Sadu
Rejonowego w T. z dnia
31 marca 2014 roku
w sprawie o sygnaturze
akt (...) czym wyczerpal
dyspozycje art. 279 § 1
kkw zw. zart. 64 § 1 kk

11. wnocy z 11/12 wrze$nia
2021 roku w P. przy ul.
(...) I 5 woj. (...), dokonatl
kradziezy z wlamaniem
w ten  sposdb, ze




po uprzednim dokonaniu
kradziezy zapasowego
klucza do samochodu
i otwarciu pojazdu
za pomoca oryginalnego
klucza, a nastepnie
uruchomieniu g0
oryginalnym kluczykiem,
zabral w celu
przywlaszczenia
samochdd osobowy marki
S. (..) o numerze
rejestracyjnym  (...) o
wartoSci 9000 zlotych
oraz mienie znajdujace
sie  w bagazniku w
postaci dmuchawy marki
S., jednej szczotki, oraz
jednej lopaty o lacznej
wartoSci 1350 zlotych
na szkode D. K. (1),
przy czym zarzucanego
czynu dopudcil sie bedac
skazanym za podobne
przestepstwo umys$lne
kradziezy z wlamaniem
tj. o czyn z art 27981
kk. w ciaggu pieciu lat
po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia wolnosci,
ktéra odbywal w okresie
od 09.02.2016 roku
do 20.05.2017 roku,
orzeczonej za POWYZSZY
czyn wyrokiem Sadu (...)
w T. z dnia 31 marca
2014 roku w sprawie o
sygnaturze akt (...) czym
wyczerpat dyspozycje art.
279 § 1 kk w zw. z art
64 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty




1. S. P. w komorce
- piwnicy oznaczonej
numerem (...) polozonej
przy ulicy (...) w P. trzymal
akcesoria wedkarskie,
min. wedki, kolowrotek,
haczyki, podbierak,
plastikowe pudelka z
zaneta na ryby,
sygnalizator, stojaki na
wedki, siatke na ryby
z palakiem. Drzwi
wejSciowe do  piwnicy
zamkniete byly skoblem
na uchu ktérego wisiala
zamknieta klodka. W
okresie pomiedzy dniem
31 lipca 2021 roku a o1
sierpnia 2021 roku, M.
J. wyrwal ucho skobla
na ktérym

zylki,

zawleszona

byla zamknieta klodka,
zabezpieczajace drzwi
wejSciowe do piwnicy-

komoérki 0ZNnaczonej
numerem (...) przy ulicy
(...). Z wnetrza komorki
oskarzony zabral sprzet
wedkarski o  lgcznej
wartoSci 1290, 37 zlotych

nalezacy do S. P..

2. J. S. jest whaécicielem
przyczepki samochodowej
marki S. model (..)
numer rejestracyjny (...).
W/w  przyczepka byla
przymocowana przez
pokrzywdzonego linka
stalowa zamykana na
klodke do metalowego
slupka znajdujacego sie
na ogrodzonej posesji
przed jego
zamieszkania przy ulicy
() w P. M. J. w
okresie pomiedzy dniem
12 sierpnia 2021 roku
a 13 sierpnia 2021 roku

miejscem

zeznania pokrzywdzonego
S.P.

protokél ogledzin miejsca
zdarzenia

wyjadnienia
oskarzonego M. J.

czesSciowo

Zeznania pokrzywdzonego
J.S.

Protokot
rzeczy (monitoringu)

zatrzymania

Protokol ogledzin

Zeznania pokrzywdzonego
M. N.

Pismo z banku (...) S.A

Zapisy z monitoringu
sklepowego

Protokoly ogledzin
CzeSciowo  wyjaénienia

oskarzonego M. J.
Protokot ogledzin miejsca

Protokot
rzeczy

zatrzymania

Zeznania pokrzywdzonego
S.C.

Umowa sprzedazy z 10
wrzeénia 2021 roku

Zeznania pokrzywdzonego
D.K. (1)

Zeznania $wiadka D. K. (2)

Protokot zatrzymania
osoby

Opinia sadowo-
psychiatryczna

Dane o karalnosci

k.110, 133 odwr., 144
k.115-116

k.198  odwr.-199,
odwr.-527

526

k.18-21
k.75-76

k. 4 odwr.- 6, 544 odwr.-
545

k.83
k. 25, 29,
k. 77-78, 80-81,

k.41, 96, 152, 214, 295,
389, 526

k.261-262

k.271-273

k.256, 278 odwr.,, 528
odwr.-529

k.277

k.329, 344 odwr., 401
odwr., 527 odwr.- 528
k.591

k.350

k.595-596

k.37

k. 51-52

k.537

k.538




przecigl sznur mocujgcy
przyczepke do slupa i
zabral ja, powodujac
szkode w kwocie 3000
zlotych.

3. Wdniu 18 sierpnia 2021
roku, po godzinie 15:00
podrézujgcy motocyklem
M. N. korzystal z
myjni (...) zlokalizowanej
przy ulicy (..) w P..
Pokrzywdzony polozyl na
skrzynce do wrzucania
monet portfel o wartoSci
50 zlotych, w ktérym
znajdowaly sie nalezace do
niego karty bankomatowa
i debetowa wydane przez
Bank (...) S.A., dowdd
osobisty seriainumer (...),
prawo jazdy, pieniadze
w kwocie okolo 200
zlotych.  Pokrzywdzony
oddalil sie, nie zabierajac
ze soba pozostawionego
na skrzynce portfela. M.
J. przyjechal do myjni
wraz ze swoim Kkolega

K. M. W pewnym
momencie oskarzony
zauwazyl  pozostawiony

przez M. N. portfel i wzial
go.

4. M. J.
opuszczeniu
zabranym portfelem udal
sie do sklepu (...)
przy ulicy (..) w P.
i o godzinie 15:50:24
dokonatl zakupu towaréw
za kwote 16, 98 zlotych,
placac zblizeniowo karta
kredytowa wydana przez
bank (.. S.A
przywlaszczona wczesniej
na szkode M. N..

po
myjni  z

Odpis wyroku w sprawie
sygn. (...)

Postanowienie z dnia 09
grudnia 2015 roku, sygn.

(..)

Wydruk z (...)




5. Po wyjSciu ze
sklepu (...), oskarzony
wszedt do pobliskiego
sklepu (...) przy ulicy
(...). O godzinie 15:57:05
dokonal zakupu towaréw
za kwote 19,30 zlotych,
placac za nie zblizeniowo
karta debetowa wydana
przez bank (...) S.A
przywlaszczona wcze$niej
na szkode M. N..

6. Przed godzing 16:00 M.
J. udal sie do Sklepu (...)
mieszczacego sie przy ulicy
(...), gdzie za zakupiony
towar o godzinie
16:01:49 chcial zaplaci¢
zblizeniowo wykorzystujac
karte przywlaszczona
wezedniej na szkode M.
N.. Transakcja nie zostala
zrealizowana z  uwagi
na brak dostatecznych
srodkdbw na rachunku
bankowym.

7. W tym samym
sklepie  oskarzony o
godzinie 16:02:18 dokonat
zakupéw za kwote 30,
60 zlotych placa za
nie zblizeniowo kartg
debetowa wydana przez
(...) S.A przywlaszczona
wecze$niej na szkode M. N..

8. Po opuszczeniu sklepu
przy ulicy (...) udatl sie do
pobliskiego  sklepu (...)
mieszczacego sie przy ulicy
(...). O godzinie 16:04:33
oskarzony chcial zaplacié¢
za zakupy wykorzystujac
platno$c zblizeniowa karta
kredytowa wydana przez
(...) S.A przywlaszczona
wczeSniej na  szkode
M. N.. Po =zblizeniu




przez oskarzonego karty
do terminala, platnosé
nie zostala zrealizowana
z uwagi na  brak
dostatecznych Srodkéw na
rachunku bankowym.

9. Kilka minut pozniej,
w tym samym sklepie o
godzinie 16:04:47 M. J.
dokonal zakupu towarow
za kwote 10 zlotych,
placa za nie zblizeniowo
karta debetowg wydanag
przez Bank (...) S.A
przywlaszczona wcze$niej
na szkode M. N..

10. Po wyjSciu ze
sklepu (...) mieszczacego
sie przy ulicy (...), o
godzinie 16:18:44, M.
J., za pomoca sieci L
chcial dokona¢ platnosci
za  zakupiony  towar
wykorzystujac
przywlaszczona wcze$niej
na szkode M. N. karte
wydana przez (...)
S.A Platno$¢ nie zostala
zrealizowana z uwagi na
brak dostatecznej iloSci
Srodkdbw na rachunku
bankowym.

11. Nastepnie oskarzony
udal sie do sklepu (...)
przy ulicy (...). O godzinie
16:41:42 dokonal w w/w
sklepie zakupu towarow za
kwote 7,99 zlotych placac
za nie zblizeniowo kartg
debetowa wydana przez
Bank (...) S.A weczeéniej
przywlaszczona na szkode
M. N..

12. W okresie pomiedzy
07 wrzeSnia 2021 roku
godz. 20:30 a 08 wrzesnia
2021 roku godz. 07:00




M. J. wylamal zasuwe
oraz kldédke zamykajaca
garaz uzytkowany przez
S. C. polozony przy
skrzyzowaniu ulic (...) w
P.. Z wnetrza garazu
oskarzony zabral mala
wiertarke o wartoSci 100
zlotych oraz rower marki
I. (...) koloru czarnego o
warto$ci 1000 zlotych. W
dniu 10 wrzeénia 2021
roku oskarzony sprzedal
przedmiotowy rower w
lombardzie przy ulicy (...)
za kwote 300 zlotych.

13. M. J. w
dniu 11 wrze$nia 2021
roku odwiedzit swojego
znajomego D. K. (1)
mieszkajacego przy ulicy
(...). Oskarzony i D. K.
(1) siedzieli w pokoju. W
pewnym momencie D. K.
(1) wyszed}l z mieszkania.
Pod nieobecno$¢ D. K.
(1), M. J. =zabral =z
szuflady  kluczyki do
samochodu marki S. (...)
numer rejestracyjny (...)
nalezgcego do D. K. (1). W
nocy z11/12 wrzeénia 2021
roku M. J. wykorzystujac
zabrane z mieszkania
D. K (1) Kuczyki
do pojazdu, otworzyl
samochdd, uruchomil go
i odjechal nim. W
godzinach rannych 12
wrze$nia 2021 roku, gdy
D. K. (1) zorientowal
sie, ze nie ma jego
pojazdu w miejscu w
ktorym go  wcze$niej
zaparkowal, zawiadomil
o wszystkim  policje.
W bagazniku pojazdu
znajdowala sie dmuchawa
marki S., szczotka,




lopata, wszystko o lgcznej
wartoSci 1350 zlotych.
W/w przedmioty byly
wykorzystywane przez D.
K. (1) w pracy. W dniu
12 wrzeénia 2021 roku M.
J. zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy  policji
jako kierujacy  w/w
pojazdem na terenie W..

14. M. J. nie wykazuje

objawéw choroby
psychicznej ani
uposledzenia

umystowego. U

oskarzonego rozpoznano
uzaleznienie od substancji
psychoaktywnych

(narkotykow) oraz
zaburzenia  osobowo§ci.
Nie ma podstaw do

kwestionowania
poczytalnosci M.  J.
tempore criminis

(trzyna$cie zarzutow). W
obecnym stanie zdrowia
oskarzony moze braé
udzial w toczacym sie
postepowaniu i prowadzié

rozsadna obrone.
Oskarzony winien
utrzymywac abstynencje
od substancji
psychoaktywnych i leczy¢
sie odwykowo
ambulatoryjnie. W

przypadku skazania na
kare pozbawienia wolno$ci
winien  ja odbywa¢
w warunkach zakladu
karnego z dostepna terapia
odwykowa.

15. M. J. byl juz wezeéniej
karany, w szczego6lnoSci za
przestepstwa skierowane
przeciwko mieniu.




16. Sad Rejonowy w
T. wyrokiem z dnia 31
marca 2014 roku, sygn.
(...) za czyn wyczerpujacy
dyspozycje art. 279 §
1 kk wymierzyt M. J.
kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci, za czyn z art.
278 § 1 kk, art. 275 § 1
kk, art. 276 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci,
kare 1laczna 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na  okres
proby  wynoszacy 4
lata, zaliczajac na
poczet  kary  lacznej
okres zatrzymania oraz
tymczasowego
aresztowania w sprawie od
dnia 5 pazdziernika 2011
roku do 7 pazdziernika
2011 roku oraz od 7
czerwca 2013 roku do
23 sierpnia 2013 roku.
Postanowieniem z dnia 09
grudnia 2015 roku, sygn.
(...) zarzadzono wykonanie
lacznej kary 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Zarzadzonag kare
M. J. wykonywal w okresie
od 09 lutego 2016 roku do
20 maja 2017 roku.

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowbd

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Zeznania pokrzywdzonych
S.P,J.S,M.N,, S.C., D.
K. (1)

Zeznania $wiadka D. K. (2)

CzeSciowo  wyjaénienia
oskarzonego M. J.

Czesciowo zeznania
Swiadka A. T.

Opinia sadowo-
psychiatryczna

Zeznania $wiadka A. T.

Odpis wyroku w
sprawie sygn. (...) wraz
z  postanowieniem o
zarzadzeniu
kary,
i zawiadomieniem o
sprawy,
dane o karalnosci z K.

wykonania
obliczeniem kary

zwolnieniu ze

Zeznania S. P, J. S,

S. C, M. N. jako
rzeczowe, konkretne, a
jednocze$nie wywazone,
stanowig
pelnowarto$ciowy
material dowodowy i
jako takie moga

stanowi¢ podstawe ustalen
faktycznych w sprawie.
Jako, ze zaden z w/w
pokrzywdzonych nie byl
Swiadkiem przestepczych
zdarzen, walor dowodowy

ich zeznah sprowadza
sie przede wszystkim
do  kwestii  ustalenia
przedmiotow  bedacych
przedmiotem zaboru,
ich wartos$ci oraz

zabezpieczen chronigcych
je przed zaborem, co
jest istotne w konteksScie

przyjecia wlasciwej




Protokoly
Protokoly
rzeczy

ogledzin
zatrzymania

kwalifikacji prawnokarnej
CZynow przypisanych
oskarzonemu. W taki
sam sposéb oceni¢ nalezy
zeznania D. K. (1)
znajomego M. J.. W/
w pokrzywdzony rzeczowo
przedstawil  okolicznoSci
poprzedzajace  kradziez
z wlamaniem, ktorej
przedmiotem byt nalezacy
do niego  samochdd
marki S. (.. wraz
ze znajdujacymi sie w
bagazniku = narzedziami
wykorzystywanymi przez
D. K. (1) do $wiadczenia
pracy zarobkowej. Wersja
oskarzonego, iz D.
K. (1) pozyczyt mu
przedmiotowy samochod,
nie znajduje oparcia w
zgromadzonym materiale
dowodowym. Przecza

temu nie tylko
jednoznaczne w  swej
wymowie zeznania

pokrzywdzonego i jego
zony D. K. (2),
wykluczajacych stanowczo
aby do takiej sytuacji
doszlo, ale i wzgledy
pragmatyczne, Zyciowe,

lezace po stronie
pokrzywdzonego,  ktére
kaza ocenic tego
typu dzialania zZ
jego perspektywy jako
nieracjonalne.

Podkres§lenia w  tym
miejscu wymaga, iz D.
K. (1) wykorzystywal
przedmiotowy pojazd do
dojazdu do pracy, a w
jego bagazniku znajdowaly
sie akcesoria niezbedne do
jej wykonywania. Nadto
pokrzywdzony gdy tylko
zorientowal sie, Ze nie
ma jego samochodu w




miejscu, w ktérym go
zaparkowal, zawiadomil
organy Scigania, zglaszajac
jego zabor. Gdyby
rzeczywiscie

przedmiotowy pojazd mial
zostaé pozyczony czy tez
uzyczony oskarzonemu,
to nastgpiloby to
wraz z przynaleznymi
do niego dokumentami.
Dla kompleksowej oceny
tej kwestii dodaé
roéwniez nalezy, iz
wersji forsowanej przez
oskarzonego, nie
uwiarygodnil réwniez jego
kolega A. T. ktory
ostatecznie dystansujac sie
od calej sprawy, przyznal,
iZ nie s3 mu znane
okoliczno$ci, w jakich M.
J. wszedl w posiadanie
przedmiotowego pojazdu.

Rzeczowe zeznania
$wiadka D. K. (2) zostaly
pozytywnie ocenione przez
sad. W/w przedstawila
okoliczno$ci
poprzedzajace zabor
pojazdu na szkode jej
meza, pobyt w mieszkaniu
malzonkow K. M. J,,
wykluczajac przy tym, aby
jej maz pozyczyt samochod
oskarzonemu.

Wyjaénienia oskarzonego
w zakresie w jakim
przyznal sie do
zarzucanych mu czyndéw,
ocenione w  szerokiej
perspektywie

zgromadzonego materialu
dowodowego, zasluguja
na pozytywng ocene.
Pb6Zniejsze wycofanie sie
z zajetego stanowiska
z powolaniem sie na




warunki i okoliczno$ci
skladania wyja$nienr, w
szczegbdlno$ci zaburzajgcy
wplyw zazywanych
narkotykdbw na  tresé
skladanych depozycji, a
takze  przyznanie  sie
jako sposéb na szybkie
opuszczenie komendy,
nie znajduja akceptacji
sadu. Nieprzekonujace jest
tlumaczenie oskarzonego,
iz przyznal sie bo chcial
szybko opusci¢ komende
policji. Zwazywszy na
wczesniejsze
do$wiadczenia M. J.
z organami Scigania,
uprzednig karalnosé,
upatrywanie przyznania
sie jako sposobu na
rozwigzanie  probleméw
z prawem, w sytuacji,
gdy jak twierdzi nie
mial nic wspdlnego z
zarzucanymi mu czynami,
jawi sie jako dzialanie
nieracjonalne. Dodaé¢ w
tym miejscu nalezy, iz
M. J. kilkukrotnie skladal
wyjasnienia na etapie
postepowania
przygotowawczego,
dysponowal tym samym
czasem, aby zdystansowaé
sie, przemySle¢ swoje
stanowisko i  bronié
swoich racji. Rdwniez
nieprzekonywujgce sg
zapewnienia oskarzonego,
iz wezedniejsze przyznanie
to efekt skladania
wyjasnien pod wplywem
narkotykéw. Z  opinii
sadowo-psychiatrycznej
wynika, iz oskarzony jest
uzalezniony od $rodkéw
psychoaktywnych
(narkotykow)  jednakze
z zapisow  protokolow




wyjasnien nie wynika,
aby sam  oskarzony
powolywat sie na
jakakolwiek niedyspozycje
w trakcie wykonywanych

z nim czynno$ci
procesowych, roéwniez
prowadzacy czynno$ci
funkcjonariusze nie

odnotowali  okolicznoSci
ktére dzialalyby
zaburzajaco na ich
przebieg lub wrecz
wykluczaly ich
przeprowadzenie.

Zeznania w/w $wiadka
maja charakter
pomocniczy, w/w nie
byt Swiadkiem zadnego
z przestepczych zachowan
z udzialem oskarzonego.
Pomocniczy walor
dowodowy sprowadza sie
przede  wszystkim do
przyznania $wiadka, iz nie
sg mu znane okolicznoSci
w jakich M. J. wszedl
w posiadanie samochodu
nalezagcego do D. K
(1). W tym zakresie
nie uwiarygadniaja one
narracji forsowanej przez
oskarzonego o pozyczeniu
mu samochodu przez D. K.
(1), czego Swiadkiem mial
by¢ wlaénie A. T..

Opinia jako pelna,
logiczna, wewnetrznie
niesprzeczna,
przeprowadzona
stosownie do wymogow
i aktualnej wiedzy
medycznej, stanowi w
ocenie sadu
pelnowarto$ciowy
material dowodowy. Biegli
w nalezyty sposob
uargumentowali swoje




stanowisko,

przedstawiajac
tok
prowadzacy do

logiczny
rozumowania

sformulowania wnioskow
koncowych.

Dokumenty
sporzadzone we wlasciwej

urzedowe

formie i przez uprawnione
podmioty.

Wskazane zrodia
dowodowe stanowig
udokumentowanie

czynno$ci  procesowych,
powstaly  zgodnie zZ
normami  przepisanymi

w kodeksie postepowania
karnego i daja rekojmie
wiarygodno$ci i
rzetelnodci.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
CzeSciowo  wyjaénienia | Wyjaénienia oskarzonego

oskarzonego M. J.

Zeznania $wiadkow K. M. i
M. M.

w zakresie w jakim
sie do
zarzucanych mu czynow

wraz Z

nie przyznal
przedstawiona
argumentacja na
swojego
przyczyn
wskazanych powyzej nie
zastluguja na akceptacje.
w zestawieniu ze

uzasadnienie
stanowiska, z

zgromadzonym
materialem dowodowym
stanowia wyraz przyjetej




przez oskarzonego linii

obrony.

Zeznania K. M. i M. M.
ocenione jako wiarygodne,
nie  wnosza  niczego
istotnego w kwestii ustalen

faktycznych w sprawie.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Analiza zgromadzonego

materialu dowodowego, w
szczegblnoSci w  postaci:
rzeczowych i logicznych
zeznan pokrzywdzonych,
protokolow ogledzin
miejsc zdarzen, umowy
sprzedazy lombardowej z
10 wrzeSnia 2021 roku,
informacji udzielonej z
banku (.. SA o
transakcjach z uzyciem
kart
pokrzywdzonego M. N.
w dniu 18
2021 roku, odpisu wyroku
Sadu (...

sprawie  (...)
informacjami dotyczacymi
wykonania kary oraz
zwolnienia z  zakladu
karnego, a takze cze$ciowo

nalezacych do
sierpnia

w T. w
wraz z




wyjasnien  oskarzonego
w zakresie wskazanym
powyzej, pozwolily na
przypisanie M. J.
zarzucanych mu czynow
(przy modyfikacji opisoéw
i kwalifikacji o czym
ponizej).

Istota czynno$ci
wykonawczej  kradziezy
polega na zaborze,
a wiec na wejSciu
w  posiadanie  rzeczy,
ktéra do czasu czynu
sprawcy byla we wladaniu
innej, uprawnionej osoby.
Innymi  slowy, zabor
to wyjecie IZeczy
spod wladania osoby
uprawnionej, bez jej zgody
i bez zadnej podstawy
prawnej, ktéra moglaby do
takiego czynu uprawniac
i objecie jej we wlasne
wladanie przez sprawce
(zob. wyr. SN z 18.12.1998
r., IV KKN 98/98, Prok.
i Pr. 1999, Nr 7-
8, poz. 5; post. SN
Z 4.10.2012 r., III KK
285/12, Legalis). Kradziez
z wlamaniem to typ
kwalifikowany kradziezy
zwyklej z art. 278 Kkk,
ktéra rozni sie od niej
sposobem  popelnienia,
gdzie dokonanie zaboru
wiagze sie z przelamaniem
istniejacego

zabezpieczenia rzeczy
ruchomej  (por.  wyr.
SN z 3.21999 r., V
KKN 566/98, Prok. i
Pr. 1999, Nr 7-8,
poz. 7). Innymi slowy,
istota tego czynu wiaze
sie wiec z zamknietym
dostepem do przedmiotu
czynu i bez przelamania




tej przeszkody, nie jest
mozliwe dokonanie zaboru
rzeczy ruchomej. Jest
to wiec przestepstwo
ztozone, dwuaktowe, na
ktore skladaja sie
dwie odrebne czynnosci
sprawcze: wlamanie, czyli

przelamanie
zabezpieczenia, oraz
nastepne dokonanie

zaboru rzeczy ruchomej,
ktora byla zabezpieczona
przed swobodnym
dostepem 0s6b
nieuprawnionych  (por.
Komentarz do art.
279 KK red. Stefaniski
2023, wyd.6/0czkowski,
Legalis). Istota wlamania
sprowadza sie nie tylko
do fizycznego uszkodzenia
lub zniszczenia bariery
chroniacej dostep do
rzeczy, co polega
na zachowaniu, ktoérego
podstawowa cecha jest

nieposzanowanie woli
dysponenta IZeczy
zabezpieczenia jej przed
innymi osobami.
Stosownie = do  treSci
uchwaly Sadu

Najwyzszego z dnia 25
czerwea 1980 r., sygn.
akt VII KZP 48/79,
(OSNKW 1980/8/65), -
kradziez z wlamaniem
zachodzi woéwcezas, gdy
sprawca zabiera w celu
przywlaszczenia cudza
rzecz ruchoma A
nastepstwie usuniecia
przeszkody  materialnej,
bedacej czescia
konstrukcji pomieszczenia
zamknietego lub
specjalnym zamknieciem
tego pomieszczenia,
utrudniajacym dostep




do jego wnetrza.
Reasumujge, stwierdzié
nalezy, iz warunkiem
odpowiedzialnos$ci za
kradziez z wlamaniem
jest, ustalenie wystgpienie
dwoch okolicznoéci. Po
pierwsze, ze stanowiaca
przedmiot zaboru rzecz
ruchoma jest
zabezpieczona, a wiec

istnieje specjalne
urzadzenie (mechaniczne
lub elektroniczne),

ktérego  funkcja  jest
zamkniecie dostepu do

IZeczy osobom
nieuprawnionym, po
drugie, ze to

zabezpieczenie zostalo
aktywowane i byto
uruchomione w chwili
podejmowania przez
sprawce zamachu na
zabezpieczone  mieniem
(por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3.
02. 1999r..sygn.akt V
KKN 566/98, Prok.
I Pr 1999/7-8/7).
Niespelnienie

ktoéregokolwiek ze
wskazanych  warunkéw
wyklucza mozliwo§é
realizacji znamion czynu
zabronionego okre§lonego
w  tredci  art. 279
§ 1 Kkk. Zgromadzony
w sprawie material
dowodowy, wykazal, iz
M. J. po uprzednim
wyrywaniu ze  $ciany
skobla z zamknieta kt6dka

stanowiacych
zabezpieczenie drzwi
wejSciowych piwnicy

uzytkowanej przez S. P.,
z wnetrza pomieszczenia
dokonat zaboru
znajdujacych sie w




srodku nalezacych do
pokrzywdzonego
akcesoriow  wedkarskich
(czyn opisany w pkt.
I aktu oskarzenia).
Zebrany material dowody
pozwolit  rébwniez na
przypisanie oskarzonemu
czynu wyczerpujacego
dyspozycje art. 279 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk
dokonanego na szkode S.
C.. M. J. po uprzednim
wylamaniu zasuwy oraz
klodki zamykajacej garaz,
dostal sie do wnetrza,
skad dokonal zaboru
nalezacego do
pokrzywdzonego roweru
marki I (..) o
warto$ci 1000 zlotych
oraz wiertarki o wartoSci
100 zlotych. Stanowiacy
przedmiot zaboru rower
zostal w dniu 10 wrzeénia
2021 roku sprzedany przez
oskarzonego do lombardu.
W $wietle wezeéniejszych
wyjasnien w  ktorych
M. J. przyznal sie do
zarzucanego mu czynu na
szkode S. C., pdzniejsze
zakwestionowanie
sprawstwa i proba
wykazania okoliczno$ci w
jakich wszedl w posiadanie
przedmiotowego roweru,
to jest jego zakup od
nieznanego  sprzedawcy
na miejskim targowisku,
nie moze sie ostaé.
Tlumaczenie oskarzonego
jest nieprzekonywujace z
uwagi przede wszystkim
na brak racjonalnoéci
takiego postepowania.
Rzucajacy sie na
pierwszy rzut oka brak
racjonalnosci
postepowania, wynika, po




pierwsze z zestawienia
dat i tak, kradziez
z  wlamaniem  ktorej
przedmiotem byt niniejszy
rower miala  miejsce
pomiedzy 7 a 8
wrze$nia 2021 roku, za$
sprzedaz przedmiotowego
roweru w lombardzie
przez oskarzonego zostala
zrealizowana juz w dniu
10 wrzeSnia 2021 roku.
Zatem oskarzony musialby
zakupic przedmiotowy
rower po  dokonanej
kradziezy z wlamaniem.
Przyjmujac na potrzeby
rozwazan za prawdziwe
twierdzenia oskarzonego
w tym zakresie, transakcja
jawi sie jako dalece
nieoplacalna dla M.
J., zgodnie bowiem
Z jego zapewnieniem
za przedmiotowy rower
zaplacit 450 zlotych, za$
sprzedal go za kwote
300 zlotych. Z powyzszego
wynika, iz oskarzony kupit
rOWer, po czym zaraz go
sprzedal, dodatkowo za
cene znacznie odbiegajaca
od ceny zakupu. W
konsekwencji w ciagu
kilku dni wskutek
podjetych  decyzji, nie
mial nie tylko roweru,
ale takze stracil 150
zlotych  poprzez swoje
nieracjonalne
postepowanie. Majac
na uwadze powyzisze
okoliczno$ci, w  tym
wczedniejsze  przyznanie
sie do zarzucanego mu
czynu, przedstawione na
rozprawie wytlumaczenie
nie zashuguje na
akceptacje.




Analiza zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego pozwolila na
przypisanie oskarzonemu
czynu opisanego w
pkt. 13 aktu oskarzenia
popelnionego na szkode
D. K. (1). Oskarzony
wykorzystujac krotka
nieobecno$¢ w
pomieszczeniu D. K. (1),
wszedl w posiadanie bez
jego zgody klucza do
samochodu marki S. (...),
ktérym nastepnie otworzyl
pojazd pokrzywdzonego
i dokonal jego =zaboru.
Zapewnienia M. J., ze
D. K. (1), w zamian
za alkohol, pozyczyl mu
samocho6d, nie zasluguja
na pozytywng ocene.
Przecza temu nie tylko
zeznania D. K. (1)
i jego zony D. K
(2), ale rowniez fakt,
niezwlocznego zgloszenia
kradziezy pojazdu po jej
ujawnieniu.
Pokrzywdzony gdy tylko
zorientowal sie, Ze nie
ma samochodu w miejscu,
w ktéorym go ostatnio
zaparkowal, zglosil sprawe
kradziezy na  policje.
Stanowiska oskarzonego
nie uwiarygodnil réwniez
A. T., pasazer pojazdu
nalezacego do D. K. (1),
ktory ostatecznie przyznal,
iz nie s3 mu znane
okoliczno$ci w jakich M.
J. wszedl w posiadanie
przedmiotowego pojazdu.
Abstrahujac od
powyzszych okolicznoSci
jako nieracjonalne,
pozbawione
jakiegokolwiek




uzasadnienia byloby
dzialanie D. K. (1)
pozyczajacego samochod
oskarzonemu, ktéorym na
co dzien dojezdzal do
pracy, dodatkowo, wraz ze
znajdujacymi sie w nim
akcesoriami niezbednymi
do jej wykonywania.

Sad majac na uwadze
zgromadzony material
dowodowy i ustalony w
oparciu o0 niego stan
faktyczny w ramach czynu
opisanego w pkt. III aktu
oskarzenia przyjal, iz M.
J. swoim zachowaniem
wyczerpat dyspozycje art.
275 § 1 kk przywlaszczajac
znajdujace sie A
znalezionym na skrzynce
do wrzucania monet
portfelu: dowod osobisty,
stwierdzajacy tozsamos$é
M. N, oraz nalezace
do w/w pokrzywdzonego
karte bankomatowa i karte
debetowa, oraz uznal,
iz oskarzony dzialajac
w tym samym miejscu
i czasie przywlaszczyl
znaleziony na skrzynce
do wrzucania  monet
portfel o warto$ci 50
zlotych wraz z pieniedzmi
w kwocie okolo 200
zlotych, dzialajgc tym na
szkode pokrzywdzonego
M. N., czym wyczerpal
dyspozycje art. 119 §
1 kk. Zebrany material
dowodowy, w tym min.
zeznania pokrzywdzonego
M. N. co do zawartoSci

pozostawionego przez
niego portfela,
stanowigcego  nastepnie
przedmiot

przywlaszczenia




znalezionej rzeczy, jego
wartoSci, kwoty
znajdujgcych sie A
nim pieniedzy, uzasadnial
przyjecie, ze czesé
zachowania objeta owym
zarzutem nie stanowi
przestepstwa (wlasnie
z uwagi na warto$c
portfela wskazanego przez
pokrzywdzonego na okolo
50 zlotych oraz
znajdujacych sie A
nim pieniedzy okre$lonych
przez M. N. na kwote
okolo 200 zlotych), lecz
stanowi wykroczenie, za$
a pozostale fragmenty
owego zachowania maja
charakter = przestepstwa
(w odniesieniu do
przywlaszczenia kart
bankomatowej i debetowej
oraz dowodu osobistego
M. N.), czego
konsekwencja bylo
orzeczenie kar odrebnie
w  kwestii uznanej za
wykroczenie i odrebnie
odnoénie do przestepstwa,
stosownie do rozwiazania
przyjetego w art. 10
§ 1 kw. Jak wynika
bowiem z treSci zarzutu
opisanego w pkt. III aktu
oskarzenia, zachowanie
M. J. ktore dotyczylo
pokrzywdzonego M. N.
obejmowalo
przywlaszczenie
znalezionego nalezacego
do pokrzywdzonego
portfela, ktobrego
zawarto$¢ wskazywala
zar6bwno na przedmioty o
charakterze majatkowym,
ktére w zaleznosci od
swojej warto$ci moga
stanowic przestepstwo
lub wykroczenie, jak i




przedmioty niemajgtkowe,
np. dowdd  osobisty,
ktérego przywlaszczenie
stanowi Zawsze
przestepstwo (art. 275
8 1 kk), czy
wprawdzie = majatkowe,
ktoérych jednak
przywlaszczenie objete jest
takze zawsze przepisami
kodeksu karnego np.
karty bankomatowej
uprawniajacej do podjecia
pieniedzy z automatu
bankowego. Karta
bankomatowa stanowi
dokument stwierdzajacy
prawa majatkowe, jej
przywlaszczenie

zakwalifikowaé nalezy
Z art. 275 §
1 kk. Podsumowujac
niniejsze rozwazania,
stwierdzi¢  nalezy, iz
zgromadzony w sprawie
material dowodowy w
sposob nienasuwajgcy
watpliwoéci  wykazal, iz
przywlaszczenie portfela
o wartoéci okolo 50
zlotych oraz pieniedzy w
kwocie okolo 200 zlotych-
stanowi wykroczenie
okre$lone w art. 119 § KKk,
inaczej rzecz przedstawia
sie  w odniesieniu do

przywlaszczenia
znajdujacych sie w
portfelu kart

bankomatowej i debetowej
oraz dowodu osobistego
stanowiacych

przestepstwo z art. 275
§ 1 kk. M. J. decydujac
sie na przywlaszczenie
pozostawionego przez
pokrzywdzonego portfela
dzialal jednocze$nie =z
zamiarem i to
bezposrednim,




przywlaszczenia
znajdujacych sie w nim
rzeczy, pieniedzy, dowodu
osobistego, czy  kart
bankomatowej, debetowej
(co do tych ostatnich
dal dodatkowo czytelny
wyraz dysponujac nimi
jak swoimi, wykorzystujac
je przy platnosciach
zblizeniowych).
Przedmiotem
przywlaszczenia byl
bowiem portfel, w ktérym
w  obecnych czasach,
powszechna praktyka jest,
iz posiadacze  nosza
wlasnie  takie rzeczy.
Majac na uwadze, ze
ani opis czynu, ani tez
jego kwalifikacja wskazana
w  akcie oskarzenia,
nie wigza sadu, ktory
powinien rozstrzygnaé
w przedmiocie procesu,
w oparciu o szeroka
perspektywe
zgromadzonego materiatu
dowodowego, pamietajac
przy tym o koniecznoSci
zachowania ram
okreslonego zdarzenia
faktycznego,  zasadnym
byla wskazana wyzej
zmiana w zakresie opisu
i kwalifikacji czynu
opisanego w pkt. III aktu
oskarzenia. Na marginesie
wskazaé jeszcze nalezy, iz
w przywlaszczonym przez
oskarzonego portfelu
stanowigcym  wlasnosé
M. N. znajdowalo
sie roéwniez prawo
jazdy  pokrzywdzonego.
Jednakze prawo jazdy
nie jest dokumentem, o
jakim mowa w art. 275
§ 1 kk. Prawo jazdy
nie stwierdza bowiem




ani tozsamoS$ci danej
osoby, (pozwala jedynie
ustali¢ tozsamos$é¢, a wiec
takim ktéry potwierdza
inne okoliczno$ci, ktorego
istota jest — stosownie
do art. 5 ustawy z dnia
5 stycznia 2011 roku
o kierujacych pojazdami-
stwierdzenie uprawnienia
do kierowania pojazdem
silnikowym), ani zadnych
jej praw majatkowych,
o jakich mowa w art.
275 § 1 Kk, jego
przywlaszczenie nie moze
byé zatem kwalifikowane
jako przestepstwo z tego
przepisu. Reasumujac,
przywlaszczenie

dokumentu w  postaci
prawa jazdy, ktore - mimo
ze dokument ten zawiera
zdjecie jego posiadacza
- nie jest uznawane za
czyn z art. 275 § 1 Kk,
lecz za wykroczenie z art.
126 kw, przewidujacego
odpowiedzialno§é za
przywlaszczenie  cudzej
rzeczy  przedstawiajacej
warto$é niemajatkowa
(por. wyrok SN z dnia
3 grudnia 2012 r., III
KK 45/12). Wykroczenie
to jest Scigane na
wniosek  uprawnionego,
w przedmiotowej sprawie
taki wniosek nie zostal
jednakze zloZony.

Zachowania M. J.
polegajace na uzyciu, po
dokonanym przestepstwie
przywlaszczenia kart
bankomatowej i debetowe;j
nalezacych do M.
N., wbrew woli w/w,
poprzez dokonywanie w
placowkach handlowych




platnosci zblizeniowych za
zakupiony towar, bedace w
istocie rzeczy dzialaniami

zmierzajgcymi do
uzyskania korzySci
majatkowej poprzez
przelamanie
zabezpieczenia

informatycznego systemu
bankowego i wplywajac
tym samym na
automatyczne

przetwarzanie danych,
nalezalo zakwalifikowaé
jako wyczerpujace
znamiona art. 279 § 1 kk w
zb. z art. 2878 2 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk (w odniesieniu
do czynu opisanego w
pkt. VI, VIII, X przy
przyjeciu formy stadialnej
usilowania). Wilamanie
(jak juz wezesniej
zostalo zasygnalizowane)
jako sposéb  dzialania
sprawcy kwalifikowanego
typu kradziezy okre$lonej
w art. 279 § 1 kk
nie polega  wylacznie
na przeniknieciu sprawcy
do wnetrza zamknietego
pomieszczenia na skutek
przelamania jego
zabezpieczen, lecz moze
polega¢ na przelamaniu
zabezpieczen

zamykajacych dostep do
mienia i jednoznacznie
manifestujgcych wole
wladciciela (uzytkownika)
mienia niedopuszczenia
do niego niepowotlanych
0s6b. Dokonanie platnoSci
karta platnicza w
formie tzw. platnosSci
zblizeniowej przez osobe
nieuprawniona, ktora
weszla ~w  posiadanie
karty wbrew woli




jej wladciciela, stanowi
przestepstwo kradziezy z

=

wlamaniem (art. 279 §
KK ) III KK 349/16
wyrok SN - Izba Karna z
dnia 22-03-2017, OSNKW
2017/9/50; Biuletyn SN
2017/9; KZS 2017/10/8.
Sad, w odniesieniu do

czynéw opisanych w pkt.
IV, V, VI, VII, VIII,
IX, X i XI, nwuznal
— majac na uwadze
zgromadzony material
dowodowy, okolicznoS$ci
dzialania oskarzonego- iz
zostaly  popelione w
warunkach art. 91§ 1
kk, to jest w warunkach
ciaggu przestepstw. Ciag
przestepstw zachodzi, gdy
sprawca popelni zZ
wykorzystaniem takiej
samej sposobnos$ci, w
krotkich odstepach czasu,
dwa lub wiecej
przestepstw, zanim zapad?
pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktéregokolwiek z nich.
Sprawcy dopuszczajacemu
sie tak zdefiniowanej
wieloSci przestepstw sad
orzeka jedna kare
okreSlong w przepisie
stanowigcym podstawe jej
wymiaru dla kazdego
z tych przestepstw, w
wysokoéci do  gornej
granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego
o polowe. Warunkiem
koniecznym przyjecia
ciaggu przestepstw jest
ustalenie, ze popelmione
przez sprawce
przestepstwa zostaly
przezen popelione z
wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci.




Warunek popelnienia
przestepstw przy
wykorzystaniu takiej
samej sposobno$ci wiaze
sie z okoliczno$ciami ich
popelienia i oznacza
on — ogolnie rzecz
ujmujac - wymog
ich  popeklienia przy
wykorzystaniu takiego
samego lub podobnego
ukladu sytuacyjnego (por.
Komentarz do art. 91
KK, red. Stefanski 2023,
wyd.6/Pohl, Legalis).
Sformulowanie stakiej
samej sposobnosci”
odnosi sie do okolicznoéci
tworzacych kontekst
popehienia kazdego =z
przestepstw  tworzacych
warunki, czy tez mozliwo$¢
popelienia przestepstw,
lub tez  okoliczno$ci
jego popehlienia, ktore
charakteryzuja sie tymi
samymi cechami. Zwrot
stakiej samej sposobnosci”
przesadza, ze musza to
by¢ okolicznoéci tworzace
ytaka sama” co do rodzaju
i gatunku sposobnosé
popehienia przestepstwa
w odniesieniu do kazdego
z czynow spietych klamra
cigglosci. Nie bedzie wiec
- w $wietle obowiazujacego
od dnia 1 lipca 2015
r. stanu prawnego -
spelialo warunku ciggu
przestepstw okre$lonego
za pomoca zwrotu ,z
wykorzystaniem takiej
samej sposobnosci”
popekienie kazdego
przestepstwa Z
wykorzystaniem
podobnych,  zblizonych,
wykazujacych
podobienstwo, lecz nie




takich samych
okolicznos$ci skladajacych
sie na sposobnosé
popelnienia przestepstwa
(por. wyrok SA w Gdarnisku
z dnia 21 stycznia
2016 roku, sygn. II
AKa 434/15, Legalis).
Odnoszac powyzsze do
realibw  przedmiotowej
sprawy, stwierdzi¢ nalezy,
iz dzialania oskarzonego
AU odniesieniu do
przywlaszczonych kart
nalezagcych do M. N.,
podjete w dniu 18
sierpnia 2021 roku -
zwazywszy na ustalone
elementy przedmiotowe
czynéw opisanych w pkt.
Iv, v, VI, VII, VIII, IX,
X i XI aktu oskarzenia,
zostaly popelnione ,przy
wykorzystaniu takiej
samej sposobnosci”, z
uwagi na takie same
okoliczno$ci popelnienia
przestepstw, spos6b
dzialania  oskarzonego,
a wiec w warunkach
speliajacych wymogi art.
91 § 1 kk. Podkreélenia
jeszcze w tym miejscu
wymaga, iz w S$wietle
literalnego brzmienia art.
91 § 1 kk, nie moze budzié¢
watpliwosci, Ze w razie
zrealizowania zawartych w
nim przestanek zachodzi
konieczno§¢  orzeczenia
jednej kary w wysokosci
do gornej granicy
ustawowego  zagrozenia
zwiekszonego o polowe.
Sformutowanie "sad
orzeka",  jednoznacznie
wskazuje, ze dyspozycja
art. 91 § 1 Kkk jest
skierowana do sadu i ma
ona forme imperatywna.




Przy zaistnieniu zawartych
w komentowanej regulacji
przestanek nie ma zatem
mozliwo$ci odstapienia od
zastosowania okreslonej
w niej instytucji (por.
wyr. SA w Warszawie
Z 29.6.2006 r., II AKa
173/06, OSA 2007, Nr 4,
poz. 16).

W zakresie CZynow
przypisanych w pkt. I, II,
IV, Vi VI sentencji wyroku
sagd  dokonal  zmiany
opisu czynu poprzez
wskazanie  prawidlowej
daty wyroku Sadu (...) w
T. stanowigcego podstawe
ustalenia dzialania
oskarzonego w warunkach
powrotu do przestepstwa
okre§lonych w art. 64
§ 1 kk. Sad dokonal
réwniez zmiany opisu
czynéw opisanych w pkt.
IT i XII aktu oskarzenia
w zakresie warto$ci szkody
poniesionej  przez J.
S. i S. C., czynigc
za punkt odniesienia
tresé rzeczowych i
wywazonych zeznan w/w
pokrzywdzonych.

Oskarzony byl badany
przez bieglych
psychiatréow, ktorzy
jednoznacznie stwierdzili
brak podstaw do
kwestionowania

poczytalnoSci M. J.
tempore criminis. W/
w mial mozliwo$¢
zachowania sie zgodnie
zZ prawem, a mimo
to nie dal postuchu
normom prawnym. Nie
zachodzily przy tym zadne
okoliczno$ci  wylaczajgce




jego wine. Majac powyzsze
na uwadze uzna¢ nalezy,
iz zachowania M. J.
jako bezprawne, karalne,
karygodne i
stanowig przestepstwa.

zawinione

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.2.
skazania

postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia




4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M.J 1,2,3,4,5,6 Kary jednostkowe:
7 - za czyn opisany w pkt. I

aktu oskarzenia — 1 roku i
2 miesiecy,

- za czyn opisany w
pkt. II aktu oskarzenia -
10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

-Zza CczZyn przypisany w
pkt. 3 sentencji wyroku
wyczerpujacy dyspozycje
art. 275 § 1 kk — 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, za
wykroczenie z art. 119 § 1
kw — kare 10 dni aresztu

-za czyn opisane w
punktach IV, V, VI,
VI, VI, IX, X,
XI zrealizowane w
warunkach art. 91 § 1
kk- 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

-za czyn opisany w pkt. XII
aktu oskarzenia- 1 roku
i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

-za czyn opisany w pkt.
XIII aktu oskarzenia-
1 roku i 2 miesigca
pozbawienia wolnoéci,




sa adekwatne tak do
stopnia winy jak i
spotecznej  szkodliwo$ci
czynow przypisanych
oskarzonemu oraz
uwzgledniaja okolicznos$ci
obciazajace go (ktdre
w przedmiotowe]j sprawie
maja charakter
dominujacy) w postaci:

- uprzedniej karalno$ci,
w szczegoblnosci za
przestepstwa skierowane
przeciwko mieniu,
konflikty z  prawem
pomimo mlodego wieku
(dla czytelnego
zobrazowania  niniejszej
okoliczno$ci  koniecznym
jest zestawienie z jednej
strony wieku oskarzonego
nieprzekraczajacego  na
dzien wydania wyroku
w przedmiotowej sprawie-
29 lat, =z  faktem,
iz  pierwsze skazanie
oskarzonego mialo
miejsce juz w 2013
roku, gdy oskarzony

mial zaledwie 19
lat) Swiadczace o
niewycigganiu  zadnych
konstruktywnych

wnioskow z uprzednich
skazan, doswiadczen z
organami  $cigania i
wymiarem
sprawiedliwoéci,
stanowiace tym samym

negatywny prognostyk co
do procesu resocjalizacji,

- dzialanie w warunkach
powrotu do przestepstwa
okresSlonych w art. 64 §
1 kk, z motywacji nie
zashugujacej na akceptacje,




- liczbe przestepczych
zachowan przypisanych

oskarzonemu,

W przedmiotowej sprawie
brak
przemawiajacych na
korzysé

okolicznosci

oskarzonego.
Reasumujac, uprzednia
karalno§¢  oskarzonego,
popehienie przypisanych
mu czynéw w warunkach
powrotu do przestepstwa
(okre$lonego w przepisie
art. 64 § 1 Kkk), liczbe

przypisanych czyndw,
a takze  okolicznoSci
i sposob dzialania

wskazuja, ze M. J.
mimo mlodego wieku jest
osoba zdemoralizowana,

wymagajgca dluzszego
oddzialywania
resocjalizacyjnego.

Kara laczng 2 lat

pozbawienia wolnosci,
wymierzona w oparciu o
dyspozycje art. 85 § 1 kk,
art. 86 § 1 kk w zw. z art.
91 § 2 kk, uwzglednia bliski
zwiagzek podmiotowo-
przedmiotowy zachodzacy
pomiedzy przestepstwami
przypisanymi

oskarzonemu.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

W przedmiocie kosztéw
nieoplaconej
prawnej

pomocy
$wiadczonej
skazanemu przez obronce




ustanowionego z urzedu
orzeczono  zgodnie z
regulacja § 4 ust. 1,
2, 3 oraz § 17 wust
2 pkt. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 03.10.2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (t.j.
D.U. z 2019r., poz. 18).

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

W oparciu o dyspozycje
art. 626 § 1 kpk w zw. z
art. 618 § 1 kpk, art. 616
§ 2 kpk, art. 627 kpk sad
zasadzit od M. J. na rzecz
Skarbu Panstwa:




a/ kwote 1279, 22 zlotych
tytulem zwrotu wydatkow
na ktoéra skladaja sie:

- oplata za udzielanie
informacji z KRK w kwocie
30 zlotych,

- ryczalt za doreczenia
korespondencji w
postepowaniu
przygotowawczym oraz
sadowym- 40 zlotych
(stosownie do § 1
rozporzadzenia Ministra
sprawiedliwo$ci z dnia
18 czerwca 2003 roku
w  sprawie  wysoko$ci
i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym
(Dz. U.Nr 108, poz. 1026 z
poézn. zm.)

- wynagrodzenie za opinie
bieglych,

- koszty nieoplaconej

pomocy prawnej
Swiadczonej oskarzonemu
przez obronce

ustanowionego z urzedu,

b/oplate w kwocie 300
zlotych ustalong w oparciu
o dyspozycje art. 2 ust.
1 pkt. 4 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach
karanych (t.j. Dz. U.z1983
roku, Nr 49, poz. 223 z
pozn. Zm.)

Za taki rozstrzygnieciem
przemawiaja okolicznos$ci
dotyczace sytuacji
osobistej i majatkowej
oskarzonego. Wprawdzie
wobec M. J. zostala
wymierzona kara laczna
bezwzglednego




pozbawienia wolnoSci,
jednakze w/w jest
osoba mlodg, zdolng
do pracy, za§ fakt
osadzenia w zakladzie
karnym =z istoty rzeczy
ma charakter przej$ciowy,
sam w sobie nie moze
wiec stanowi¢ okoliczno$ci
przemawiajacej za
zwolnieniem z wydatkow
i oplat, tym bardziej, iz
w przypadku niemoznoéci

jednorazowej wplaty
tytulem zasadzonych
naleznosci, oskarzony

moze  wnioskowaé¢ o
rozlozenie platno$ci na
raty.

6. 1Podpis




