Sygn. akt II K 570/21

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2023 1.

Sad (...) w Piotrkowie Trybunalskim, w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Krupska - Swistak
Protokolant: Justyna Galbierczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 18 marca 2022 r., 15 lipca 2022 r.,
05 pazdziernika 2022 r., 24 listopada 2022 r. i 08 lutego 2023 r.

sprawy A. K. (1)

syna A.iZ. z domu D.

urodzonego (...) w S.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu (...) w L. z dnia 28 czerwca 2007 r. w sprawie o sygn. akt IV K 437/07 za czyn z art. 178a § 1 kk popelniony w
dniu 16 wrzeénia 2006 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 3 lat,

II. Sadu (...) w P. z dnia 08 stycznia 2009 r. w sprawie o sygn. akt VI K 488/08 za czyn z art. 244 kk popeliony w
dniu 2 kwietnia 2008 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra zostala wykonana w caloéci;

ITI. Sadu (...) w P. z dnia 23 stycznia 2012 r. w sprawie o sygn. akt IT K 918/11 za czyny:

a) z art. 209 § 1 kk popelniony w okresie od 1 grudnia 2008 r. do 15 maja 2009 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

b) z art. 209 § 1 kk popelniony w okresie od 21 sierpnia 2009 r. do 25 czerwca 2010 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci

¢) zart. 209 § 1 kk popeliony w okresie od 10 sierpnia 2010 r. do 9 lipca 2011 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci

oraz kare taczna 1 roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat;
IV. Sadu (...) w P. (...) z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie o sygn. akt IT K 505/13 za czyny:

a) zart. 297 § 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 23 stycznia 2013 r. na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w liczbie 80 stawek dziennych po 10 zl kazda;

b) zart. 297 § 1 kki art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 30 stycznia 2013 r.
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w liczbie 80 stawek dziennym po 10 zt kazda;

oraz kary laczne: 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat oraz
grzywny w liczbie 100 stawek dziennych po 10 zl kazda — wykonana w catoéci;



V. Sadu (...) w P. (...) z dnia 20 listopada 2014 r. w sprawie o sygn. akt IT K 529/14 za czyny:
a) zart. 226 § 1 kk popeliony w dniu 5 lipca 2014 r. na kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych po 10 zt kazda;
b) zart. 222 § 1 kk popeliony w dniu 5 lipca 2014 r. na kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych po 10 zl kazda;

¢) z art. 224 § 2 kk popeliony w dniu 5 lipca 2014 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat

oraz kare taczng grzywny w liczbie 180 stawek dziennych po 10 zl kazda, ktora zostala wykonana w caloSci;

VI. Sadu (...) w K. z dnia 23 kwietnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt IT K 820/14 za czyn z art. 178a § 1 kk na kare
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci kazda — wykonana w catoéci;

VII. Sadu (...) w P. z dnia 30 maja 2018 r. w sprawie o sygn. akt II K 67/18 za czyn z art. 209 § 1a kk popeliony w
okresie od 10 lipca 2011 r. do 26 grudnia 2017 r. na kare 1 roku ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie, ktéra zostala wykonana w
calodci;

VIII. Sadu (...) w P. z dnia 25 lutego 2020 r. w sprawie o sygn. akt II K 861/19 za czyn z art. 209 § 1a kk popeliony
w okresie od 27 grudnia 2017 r. do 19 kwietnia 2019 r. na kare grzywny w liczbie 100 stawek dziennych po 10 zl kazda,
ktora zostala wykonana w calosci;

IX. Sadu (...) w S. (...) z dnia 9 marca 2020 r. w sprawie o sygn. akt IT K 76/20 za czyn z art. 244 kk popeliony w
dniu 14 wrze$nia 2019 r. na kare grzywny w liczbie 200 stawek dziennych po 20 zl kazda, ktéra nie zostala wykonana
w calosci i po zamianie na kare zastepcza 75 dni pozbawienia wolnoéci oczekuje na wykonanie w okresie od 9 marca
2023 r. do 23 maja 2023 r.;

X. Sadu (...) w Tomaszowie M.. z dnia 01 marca 2021 r. w sprawie o sygn. akt IT K 738/20 za czyn z art. 178a § 4 kk
popeliony w dniu 8 wrzeénia 2020 r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra nie zostala wykonana
w caloéci i jest odbywana w okresie od 12 lipca 2021 r. do 10 wrze$nia 2022 1.

XI. Sadu (...) w P. (...) z dnia o5 listopada 2021 r. w sprawie o sygn. akt II K 256/21 za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 4 § 1 kk popeliony w dniu 27 marca 2013 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra nie zostala wykonana
w zadnej czeéci z przewidywanym okresem odbycia od 10 wrzes$nia 2022 r. do 09 marca 2023 r.

XII. Sadu (...) w P. (...) z dnia 09 listopada 2021 r. w sprawie o sygn. akt VII K 398/21 za czyny:

a) z art. 207 § 1 kk popeliony w okresie od dnia 1 czerwca 2020 r. do 15 lutego 2021 r. na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

b) z art. 217 § 1 kk popelniony w nieustalonym dniu stycznia 2021 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci;
¢) zart. 226 § 1 kk popelniony w dniu 11 stycznia 2021 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci
d) zart. 13 § 1 kk w zw. z art. 197 § 1 kk popelniony w dniu 15 lutego 2021 r. na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci

oraz kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, z zaliczeniem na jej poczet okresu zatrzymania od dnia 11
stycznia 2021 r. godz. 15:10 do dnia 13 stycznia 2021 r. godz.12:30 oraz tymczasowego aresztowania od dnia 16 lutego
2021 r. godz.21:05 do dnia 12 lipca 2021 r. godz.21:05, ktdra nie zostala wykonana w caloSci;

XIII. Sadu (...) wP. (...) z dnia 05 pazdziernika 2022 r. w sprawie o sygn. akt VII K 797/20, zmienionym wyrokiem
Sadu (...) w P. (...) z dnia 27 stycznia 2023 r. w sprawie IV Ka 814/22, za czyny:



U

a) zart. 207 § 1 kk popelniony w okresie od dnia 1 maja 2015 do 10 kwietnia 2020 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci;

b) zart. 190 § 1 kkiart. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 § 1 kk popelniony w okresie od 11 kwietnia 2020
r. do 2 lipca 2020 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

c) zart. 190 § 1 kkiart. 216 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 § 1 kk popelniony na przelomie czerwca i lipca
2020 r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

d) zart. 158 § 1 kk popeliony w dniu 1 maja 2020 r. na kare 120 stawek dziennych grzywny o wartos$ci 10 zt kazda
oraz kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci
w przedmiocie wydania wyroku tqgcznego

1. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk w zw. z art. 81 ust. 2 Ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. 0
doplatach do oprocentowania kredytéw bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami (...)19 oraz
0 uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie ukladu w zwigzku z wystapieniem (...) 19 (Dz.U. z 2020 r. poz. 1086)
wymierza skazanemu A. K. (1) z kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt X, XI, XII a), b),
c), d) i XIII a), b), c¢) kare laczna 5 (pieé) lat i 5 (pie¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 577 kpk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okresy:
a) odbycia kary w sprawie II K 738/20 od dnia 12 lipca 2021 r. godz. 21:05 do dnia 10 wrzeénia 2022 r. godz. 21:05;
b) odbycia kary w sprawie II K 256/21 od dnia 10 wrzeénia 2022 r. godz. 21:05;

c) oraz okres zatrzymania od dnia 11 stycznia 2021 r. godz. 15:10 do dnia 13 stycznia 2021 r. godz.12:30 oraz
tymczasowego aresztowania od dnia 16 lutego 2021 r. godz.21:05 do dnia 12 lipca 2021 r. godz.21:05, w sprawie VII
K 398/21;

3. na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie o wyrok laczny w zakresie wyrokdw opisanych w pkt od I do IX;
4. stwierdza, ze w zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym wyroki jednostkowe podlegaja odrebnemu wykonaniu;

5. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. H. kwote 177,12 (sto siedemdziesiat siedem ztotych i dwanascie groszy)
tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej skazanemu z urzedu;

6. zwalnia skazanego od kosztéw postepowania zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego, obciazajac nimi Skarb
Panistwa.

ZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt II K 570/21

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach




prawnych, wypeki¢ czesé
3-8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1.  Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego
1.1.1. Sad (...) w L. 28 czerwca 2007 T. IV K 488/08
1.1.2. Sad (...) wP. 08 stycznia 2009 . VIK 488/08
1.1.3. Sad (...) wP. 23 stycznia 2012 1. IT1K918/11
1.1.4. Sad (...)wP.(..) 21 listopada 2013 . 11K 505/13
1.1.5. Sad (...)wP.(...) 20 listopada 2014 r. 11K 529/14
1.1.6. Sad (...) wK. 23 kwietnia 2015 r. II1 K 820/14
1.1.7. Sad (...) wP. 30 maja 2018 r. 11K 67/18
1.1.8. Sad (...) wP. 25 lutego 2020 . IIK 861/19
1.1.9. Sad (...)wS. (...) 9 marca 2020 T. II1K76/20
1.1.10. Sad (...) w Tomaszowie M.. | 1 marca 2021r. II1K738/20
1.1.11. Sad (...)wP.(...) 5 listopada 2021 r. 11K 256/21
1.1.12. Sad (...)wP.(...) 9 listopada 2021 . VII K 398/21
1.1.13. Sad (...)wP.(...) 5 pazdziernika 2022 r. VII K 797/20

0.1.1.2. Inne fakty




1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. Pozostawanie w zbiegu | 1. odpisy wyrokéw II K | 30-30v, 31
realnym przestepstw | 738/20 11V Ka 304/21
osadzonych w wyrokach:
II K 738/20, II K 256/21,
VII K 398/21 i VII K
797/20

2. odpis wyroku II K| 10-10v

256/21

3. odpisy wyrokow VII K | 122-123v, 124

398/211 (...)

4. odpis wyroku VII K | 146-147v, 198-199

797/20 111 AKa 814/22

1.2.1.2. odbycie w caloéci kary w | 1. opinia o skazanym 169-170
sprawie II K 738/20 i
czeSciowe w sprawie II K
256/21 przy poprawnym
(w tym czasie) zachowaniu
w zakladzie karnym

2. dane z K. 7-9

1.2.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.2.1. istnienie warunkéw do | odpisy wyrokow: IV K | 36, 38-39, 42-42v, 17-18,

objecia wyrokiem lacznym
pozostalych skazan - ftj.
wymienionych w pkt od
1.1.1do 1.1.9

437/07, VI K 488/08, Il K
918/11, II K 505/13, II K
529/14, II K 820/14, II K
67/18, II K 861/19 i IT K
76/20

19-19v, 48, 45-45v, 53 1
27-27V




2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.2.1.1 1. odpisy wyrokéw II K | wiazace dokumenty
738/201 1V Ka 304/21 urzedowe o  wysokiej
randze i
niekwestionowanej
wiarygodno$ci
2. odpis wyroku II K | wigzacy dokument
256/21 urzedowy o  wysokiej
randze i
niekwestionowanej
wiarygodnosci
3. odpisy wyrokow VII K | wiazace dokumenty
398/211 11 AKa126/22 urzedowe o  wysokiej
randze i
niekwestionowanej
wiarygodno$ci
4. odpis wyroku VII K | wiazace dokumenty
797/20 111 AKa 814/22 urzedowe o  wysokiej
randze i
niekwestionowanej
wiarygodno$ci
1.2.1.2 1. opinia o skazanym pochodzacy od
uprawnionego podmiotu
wiarygodny  dokument,
skorelowany z danymi
z K. oraz odpisami
prawomocnych wyrokéw
jednostkowych
2.dane z K. wiarygodna, uzyskana
z wladciwego rejestru

panstwowego informacja




dokumentujaca
skazan A. K. (2)

historie

0.1.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

0.2.(dowody, ktore
sqd uznat
niewiarygodne
niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

za
oraz

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo
1.2.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.2.2.1

1K 488/08, 11 K918/11, I1
K 505/13, II K 529/14, 11
K 820/14, I1 K 67/18, Il K
861/19i 11 K76/20

Kary orzeczone w
wyrokach ujetych pod
pozycjami od 1.1.1 do

1.1.9 nie kwalifikowaly sie
do objecia wezlem kary
lacznej, poniewaz z uwagi
na wielokrotng
zasad

zmiane

kary
lacznej - najwzgledniejszy
dla skazanego okazal
sie aktualny stan
prawny. Zaden inny
nie stwarzal mozliwosSci
wydania wyroku lgcznego

orzekania

realnie wplywajacego
na jego sytuacje
wyznaczang okresem

pozostawania w izolacji
penitencjarnej. Polaczenie
czterech
chronologicznie wyrokow
( 1.1.1-1.1.4) na zasadach
obowigzujacych do 1
lipca 2015 r. nie bylo
mozliwe z uwagi na
brak zbiegu
przestepstw wymaganego
do orzeczenia kary lacznej
wedlug o6wczesnego art.

pierwszych

realnego

85 kk. W  stanie
prawnym obowigzujacym
od 1 lipca 2015 .




do 23 czerwca 2020 T.
warunek ten wprawdzie
juz nie obowigzywal, ale
orzeczeniu Kkary lacznej

stalo na przeszkodzie
wykonanie
poszczegbdlnych kar
jednostkowych, jak
rowniez brak mozliwo$ci
ich wykonania, co
eliminowalo
dopuszczalno$é

wymierzenia kary lgcznej
z wyrokow 1.1.1 -1.1.9. Z
uwagi na tre$¢ art. 81
1 Ustawy z dnia
19 czerwca 2020 r. tzw.
Tarczy 4.0 nalezalo zatem
nalezalo dokonaé¢ wyboru
opartego na kryterium
wzglednoSci, o ktorym
mowa w art. 4 § 1 KKk,
co w rezultacie prowadzilo

ust.

do wniosku, ze jedynie w
obecnym stanie prawnym
moze w ogoble zapasc
wyrok laczny, co z kolei

oznaczalo konieczno$é
powrotu do zasad
orzekania kary lacznej
wylacznie w przypadku

istnienia tzw. realnego
zbiegu przestepstw. Zbieg
taki  tworzyly jedynie
przestepstwa osadzone w
chronologicznie

wyrokach

czterech
ostatnich
jednostkowych.

3. PODSTAWa KARY
LACZNEJ

Lp.

Sad,
albo

ktéory wydal wyrok
wyrok laczny,
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy

Kary lub $rodki karne

podlegajace laczeniu




3.1.1. Sad (..)wT.(..),wyrokz [1 rok i 2 miesigce
dnia 1 marca 2021 r., sygn. | pozbawienia wolnoSci
II1K738/20
3.1.2. Sad (...) w P. (...) wyrok z | 6 miesiecy pozbawienia
dnia 5 listopada 2021 r., | wolnosci
sygn. I1 K 256/21
3.1.3. Sad (...) w P. (...), wyrok [ ) 1 rok pozbawienia
z dnia 9 listopada 2021 r., | wolnosci
sygn. VII K 398/21
b) 3 miesigce pozbawienia
wolnosci
¢) 3 miesigce pozbawienia
wolnosci
d) 2 lata pozbawienia
wolnosci
3.1.4. Sad (...) w P. (...), wyrok | a) 6 miesiecy pozbawienia

z dnia 5 pazdziernika
2022 r. sygn. VII
K 797/20 (zmieniony
wyrokiem Sadu (...) z dnia
27 stycznia 2023 r. sygn.
IV Ka 814/22)

wolnoSci

b) 3 miesigce pozbawienia
wolnoSsci

¢) 3 miesigce pozbawienia
wolnosci

d) 120 stawek dziennych
grzywny po 10 zt

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
§rodkow  karnych z

wyjasnieniem  podstawy
prawnej

W myél art. 81 ust. 2
Ustawy z dnia 19 czerwca
2020 r. o doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych
przedsiebiorcom
dotknietym
COVID-19
uproszczonym
postepowaniu 0

udzielanych

skutkami
oraz




zatwierdzeniu ukladu w
zwigzku z wystapieniem
COVID-19 (Dz.U. z 2020
r., poz. 1086) — do kar
prawomocnie orzeczonych
po dniu jej wejécia w zycie
(fj. po 24 czerwca 2020
r.) stosuje sie przepisy o
karze lacznej w brzmieniu
nadanym w/w Ustawa.
Wydanie wyroku lacznego
przeciwko A. K. (1) okazalo
sie  mozliwe jedynie
przy uwzglednieniu kar
spelniajacych  powyzsze
kryteria, tj. tych, ktore
zostaly prawomocnie
orzeczone po 24
czerwca 2020 TI. CO
zarazem przesadzilo o
wyborze stosowanego
stanu prawnego.

Zgodnie yA obecnie
obowigzujacym art. 85
§ 1 kk warunkiem
dopuszczalnoéci

orzeczenia Kkary lacznej
jest istnienie szczeg6lnej
relacji czasowej pomiedzy

kolejnymi

przestepstwami, a
skazujgcymi za nie
wyrokami jednostkowymi.
Tzw. realny zbieg

przestepstw, stanowiacy
obecnie warunek
orzeczenia kary lgcznej,
to sytuacja, w ktorej
sprawca popehil kilka
czynéw, zanim zapadl
pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktéregokolwiek z nich.
Ponadto, konieczna
przestanka orzeczenia kary
lacznej nadal pozostaje
jednorodzajowo$c¢

orzeczonych kar
jednostkowych badz ich




zdatno§¢ do polaczenia,
bowiem tego roéwniez
wymaga art. 85 § 1 kk.

W  rozwazanym stanie
faktycznym w  zbiegu
realnym uprawniajacym
do orzeczenia kary lacznej
pozostaja jedynie cztery
chronologicznie ostatnie
wyroki - tj. II K 738/20,
I K 256/21, VII K
398/21 i VII K 797/20,
bowiem wszystkie ujete w
nich przestepstwa zostaly
popehlione zanim zapad?
pierwszy z w/w wyrokow
tj. przed 1 marca 2021 r.
Jednocze$nie wskazanymi
wyrokami orzeczono kary
jednorodzajowe 1.
pozbawienia wolnoSci, co
uprawnialo do objecia ich
wezlem kary laczne;j.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Wymiar kary ljcznej
wyznacza art. 86 § 2
kk stanowige, ze sad
wymierza ja w granicach
powyzej najwyzsze] z
wymierzonych za
poszczegblne

przestepstwa do ich sumy.
W realiach sprawy oznacza
to, ze kara laczna
orzeczona wobec A. K.
(1) musiala mieéci¢ sie
w przedziale powyzej 2
lat (najwyzsza z kar
jednostkowych) do 6 lat
i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci  (arytmetyczna




suma kar jednostkowych).
Dyrektywy wymiaru kary
lacznej formuluje zZ
kolei art. 8sza kk -
wedlug ktorego sad jest
obowigzany  uwzglednic¢
cele  zapobiegawcze i

wychowawcze oraz
potrzeby ~w  zakresie
ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa.

Obszerna historia skazan
A. K. (1), a zwlaszcza
nieustepliwo$¢ z jaka na
przestrzeni dtugiego czasu
godzit w rbézne rodzajowo
dobra prawne przekonuje
o tym, ze cele okreSlone w
art. 85 a kk nie zostalyby
osiagniete w przypadku
znaczacego zredukowania
dolegliwo$ci plynacej z
wymierzenia mu kary
lacznej w wyroku lacznym.
Wprost przeciwnie,
skazany prezentuje niska
zdolnoé¢ do czerpania
z wlasnych doswiadczen
zyciowych i jednocze$nie
wysoka odporno$¢ na
kary niewigzace sie z
konkretna dolegliwoscia, o
czym S$wiadczy fakt, ze
wciaz powraca na droge
przestepstwa, w tym jako
w pelni dojrzaly czlowiek,
obarczony obowiazkami
rodzinnymi, ktére w
toku postepowania tak
usilnie eksponowal. Fakt,
ze w warunkach izolacji
penitencjarnej  skazany
funkcjonuje prawidlowo
- trudno  przeceniac,
bowiem  powinno to
by¢ norma i zZ
pewnos$cia nie jest to
jedyny wyznacznik doboru




techniki lgczenia  Kkar.
Wyrok laczny nie sluzy
premiowaniu sprawcy za
duza liczbe popemionych
przestepstw, ale jest
instrumentem
racjonalizacji polityki
karania, w ktorej kara
laczna jest
podsumowaniem
caloksztaltu dzialalnoSci
przestepczej, ocenianym
m.in.  przez  pryzmat
zwigzku  przedmiotowo-
podmiotowego czynow
oraz ich relacji czasowe;j.

Uwzgledniajac te kryteria
wymierzono kare laczna w
wymiarze 5 lat i 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci,
bowiem tylko taka
dolegliwo$¢  uzmystowi
skazanemu, 7e
przestepstwo nie poplaca i
przyczyni sie zarazem do
osiagniecia
eksponowanego w art. 85
a kk celow z zakresu
prewencji generalne;j.

5. Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktére sad uwzglednil przy
lacznym wymiarze Srodka
karnego

6. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych inne
rozstrzygniecia z wyroku




lacznego, w tym
umorzenie postepowania,
zaliczenie okresbw na

poczet kary lacznej

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

stosownie do treéci art. 577
kpk wymieniono okresy
podlegajace zaliczeniu na
poczet kary lacznej

Wobec braku warunkow
do objecia
lacznym

wymienionych w pkt 1.1.1 -
1.1.9 postepowanie w tym

wyrokiem
skazan

zakresie nalezalo umorzy¢
zgodnie z art. 572 kpk.

Zwazywszy, ze  wyroki
podlegajace laczeniu
zawieraly rowniez inne
rozstrzygniecia (m.in.
grzywna w sprawie VII
797/20 K) - w tym zakresie
muszg zostaé odrebnie

wykonane

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Skazany  korzystal z
obroncy z urzedu,
ktéremu nalezalo wyplacié
wynagrodzenie z tytulu
udzialu w rozprawie na
podstawie § 17 ust. 5 w
Zzw. z § 4 ust. 31 § 20
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez




Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U.
Z 2019 I. poz. 18)

Z uwagi na aktualng
izolacje penitencjarng
skutkujaca ograniczeniem
mozliwosci zarobkowania
zwolniono skazanego od
kosztéw postepowania.

7. PODPIS




