Sygn. akt IT K 102/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: sekr. sgdowy Justyna Galbierczyk
przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019 roku sprawy
E. F.

c.A.iR.zdomu N.

ur. (...) wP.

oskarzonej o to, ze:

W dniu 25 grudnia 2018 roku okoto godz. 01:50 w P. przy ul. (...) woj. (...), kierowala w ruchu ladowym pojazdem
mechanicznym samochodem marki (...) nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci prowadzacym o godz. 02:05
do stezenia 0,89 mg/1 (alkometr) o godz. 02:15 do stezenia 0,88 mg/1 (alkometr), oraz o godz. 02:28 do stezenia 0,91
mg/1 (alkometr), alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu, czym umyslnie naruszyla zasady bezpieczehstwa w
ruchu drogowym,

. oczynzart. 178a § 1 kk
orzeka

1. oskarzong E. F. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza jej
kare grzywny w rozmiarze 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesiec) zlotych,

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonej $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat,

3. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego w pkt 2 wyroku Srodka karnego zalicza oskarzonej okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 25 grudnia 2018 roku,

4. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonej $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pie¢ tysiecy) zt na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

5. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkow
postepowania oraz wymierza jej 100 (sto) ztotych tytutem oplaty.

UZASADNIENIE



W dniu 25 grudnia 2018 r. ok. godz. 01:50 w P. na ul. (...) funkcjonariusze miejscowej KMP zatrzymali do kontroli
kierujaca samochodem osobowym marki (...)o nr rej. (...) E. F.. Oskarzona zostala poddana badaniu stanu trzezwoSci
przy uzyciu alkometra i w trzech kolejnych pomiarach wykonanych o godz. 02:05 ; 02:151 02:28 uzyskala odpowiednio
wyniki: 0,89; 0,88 i 0,91 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

E. F. nie kwestionowala powyzszych wynikéw i nie zadala wykonania dodatkowych badan.
Dowdd: notatka urzedowa k. 1, protokoél badania stanu trzezwosci k. 2-2v, Swiadectwo wzorcowania k. 3-3v

Oskarzona ma 29 lat, jest panng, ma 4-letnie dziecko, dysponuje wyksztalceniem $rednim. Z zawodu jest technikiem
dentystycznym, ale obecnie nigdzie nie pracuje i utrzymuje sie z zasitkow pobieranych z opieki spotecznej. Dotychczas
nie byla karana.

Dowod: o$§wiadczenie oskarzonej E. F. k. 53-53v, dane osobopoznawcze k.
14

Oskarzona E. F. przyznala sie do popelienia zarzuconego jej czynu. W postepowaniu przygotowawczym korzystata
z prawa do odmowy zlozenia wyjasnien, ale w toku rozprawy podniosla, ze pila alkohol u kolezanki, kiedy dostala
telefonicznag informacje, ze jej pozostajacy pod opieka dziadkéw syn goraczkuje i musiata pojechaé do domu poszukac
jego ksiazeczki zdrowia. Dodala, ze przed rutynowa kontrola przejechala ok.200-300 m, a na ulicy nie bylo ruchu.

Dowod: wyjaénienia oskarzonej E. F. k. 8-9 i k. 53v-54
Sad zwazyl, co nastepuje:

Material dowodowy uprawnia do przyjecia, ze sprawstwo oskarzonej nie podlega dyskusji, a jej wina nie budzi
watpliwos$ci.

Ustalenia w tym zakresie zostaly oparte przede wszystkim na notatce urzedowej ilustrujacej okolicznoéci i skutki
kontroli drogowej oraz na wynikach badan, jakim przy tej okazji poddano oskarzona. Wiarygodno$¢ wymienionych
dowod6w nie nasuwa zastrzezen i nie kwestionowala ich réwniez E. F.. Nalezy podkresli¢, ze tre$¢ notatki
wystarczajaco precyzuje okolicznoSci popelienia czynu, odpowiada dokumentacji sporzadzanej w podobnych
sytuacjach drogowych i przystaje do stosunkowo nieskomplikowanego stanu faktycznego. Stopien nietrzezwos$ci
oskarzonej zostal utrwalony przy uzyciu specjalistycznego, sprawnego urzadzenia i takze nie ma powodoéw, by
kwestionowac jego odczyty. W pelnej korelacji z w/w dowodami pozostaje zatem stanowisko oskarzonej, ktora nie
negowala zadnego z aspektoéw czynu przyznajac sie do jego popelnienia. Twierdzenia oskarzonej w czesci odnoszacej
sie do znamion zarzuconego jej wystepku oceniono zatem takze, jako wiarygodne. W cze$ci odnoszacej sie do motywow
dzialania i przyczyn podjecia sie kierowania autem w stanie nietrzezwosci wyjaénienia E. F. budzily sceptycyzm.
Nawet gdyby zalozy¢, Ze pozostawiony pod opieka dziadkéw syn w/w goraczkowal, to oskarzona w Zadnym wypadku
nie musiala podejmowaé ryzyka prowadzenia pojazdu jako kierowca nietrzezwy. Sama zwrocila uwage, ze miala do
pokonania krotki odcinek drogi i nic nie stalo na przeszkodzie, aby udala sie do domu pieszo. Mogla i powinna
rowniez zawiadomi¢ rodzicow o swojej niedyspozycji, czego nie uczynila. Dziecko nie znajdowalo sie bez opieki,
ani w stanie wielkiego zagrozenia skoro czuwali nad nim dziadkowie i to oni, a nie matka, zwiezli je do lekarza.
Kierowanie pojazdem przy zawarto$ci alkoholu blisko 2 %o wiazalo sie ze zdecydowanie wiekszym ryzkiem, anizeli
kilkunastominutowe op6Znienie w odnalezieniu ksigzeczki zdrowia. Trudno rowniez bezkrytycznie zgodzi¢ sie z ocena
sytuacji drogowej, skoro kontrola drogowa miala miejsce w centrum miasta, w czasie Bozego Narodzenia i w godzinach
zwyczajowo przeznaczonych na powro6t z tradycyjnej "pasterki”.

Wobec jasnych okolicznos$ci kontroli drogowej przeprowadzonej z udzialem uprawnionych funkcjonariuszy policji
oraz jednoznacznego wyniku uzycia urzadzen kontrolno pomiarowych E. F. przypisano przestepstwo okreslone w art.
178a § 1 kk.



Jego sprawca jest ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego, prowadzi pojazd
mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym. Pojecie ,ruchu ladowego” obejmuje swoim zakresem
wszelkie miejsca ogoélnie dostepne, na ktérych odbywa sie rzeczywisty ruch pojazdéw. Takim miejscem, co oczywiste,
jest polozona w centrum miasta i w sasiedztwie duzych skrzyzowan ulica (...) w P.

Definicje stanu nietrzezwosci zawiera art. 115 § 16 kk przyjmujac, iz zachodzi on, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi

przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm?®
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. Poczynione w
sprawie ustalenia faktyczne w kontekscie cytowanego przepisu jednoznacznie wskazuja, iz oskarzona prowadzila
samochdéd majac w organizmie stezenie alkoholu przekraczajace, i to znaczaco, prog wartosci decydujacy o bycie
prawnym rozwazanego wystepku.

W sprawie nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci zdolne wylaczy¢, badZ ograniczy¢é wine oskarzonej, totez nalezalo
stwierdzic¢, ze dopusScila sie ona wystepku bezprawnego, karygodnego i zawinionego.

Ustalajac rodzaj i wymiar kary oraz orzekajac o $rodkach karnych Sad baczyl, by byly one adekwatne do stopnia
zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu, w tym zwlaszcza do stopnia naruszenia przez oskarzonego regul
uczestnictwa w ruchu drogowym.

E. F. godzila w cenione dobro prawne, jakim jest bezpieczenstwo w komunikacji, lamigc podstawowa dla jego
zapewnienia zasade trzezwoéci. Prowadzac samocho6d w stanie upojenia alkoholowego stworzyla zagrozenie nie tylko
dla siebie samej, ale i dla innych uczestnikéw ruchu. Zwazywszy, ze uczynila to jako osoba mloda i w dodatku
kierowca o krétkim, bo zaledwie 2-letnim stazu, wzgledy wychowawcze i prewencyjne wymagaly stanowczej reakeji,
aby okazana sklonno$¢ do braku odpowiedzialnosci trwale wykorzenié. Stopien spotecznej szkodliwoéci czynu jest
znaczny i tym samym nie uprawnial do warunkowego umorzenie postepowania. Okoliczno$ci przestepstwa w niczym
nie odbiegaja bowiem in plus od innych czynéw tej samej kategorii. Przeciwnie — stopien intoksykacji alkoholowej
bynajmniej nie oscylowal w granicach progu ustawowego, a miejsce popelnienia przestepstwa nie pozwala na
bagatelizowanie stworzonego zagrozenia.

W tym stanie rzeczy, wymierzono oskarzonej kare 100 stawek dziennych grzywny uznajac, ze bedzie ona adekwatna
do wagi czynu i jego okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowych. Warto$¢ jednej stawki szacowano z uwzglednieniem
obecnej sytuacji materialnej E. F., ktora jest osoba bezrobotng i utrzymuje sie wylacznie ze Srodkéw socjalnych
otrzymywanych od Panstwa.

Na podstawie art. 42 § 2 kk orzeczono obligatoryjny $rodek karny wymiarze 3 lat, uznajac, ze nawet minimalny
okres bedzie wystarczajacy dla zrealizowania celdbw wychowawczych i prewencyjnych. Na jego poczet zaliczono okres
zatrzymania prawa jazdy, ktérym oskarzona nie dysponuje od 25 grudnia 2018 r.

Z mocy art. 43a § 2 kk orzeczono obligatoryjne $wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 zl, bowiem wyzszemu E. F.
obecnie nie bylaby w stanie sprostac.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w mysl art. 627 kpk. Wydatki postepowania objely koszt uzyskania karty
karnej oraz ryczalt za doreczenia. Oplate wymierzono stosowanie do art. art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. 1983 r. Nr 49 poz. 223).



