Sygn. akt I K 652/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: staz. Justyna Galbierczyk

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 04 lutego 2019 roku sprawy
J.G.s.S.iZ.zdomu W.

ur. (...) w miejscowos$ci M.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 kwietnia 2018r okolo godz. 15:50 wm. W.naul. (...), gm. W., pow. (...), woj. (...) prowadzil w ruchuladowym
pojazd mechaniczny samochéd ciezarowy marki S. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwo$ci prowadzacym
o godz. 16:06 do stezenia 0,27 mg/l-alkosensor, o godz. 16:24 do stezenia 0,25 mg/l-alkosensor, o godz. 16:26 do
stezenia 0,25 mg/l-alkosensor, o godz. 17:39 do stezenia 0,19 mg/1, o godz. 17:41 do stezenia 0,18 mg/1, o godz. 18:14 do
stezenia 0,13 mg/1, o godz. 18:51 do stezenia 0,10 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu czym umy$lnie
naruszy! zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym

y.oczynzart. 178a § 1 kk
orzeka

1. oskarzonego J. G. uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i na podstawie art. 66 § 1i § 2 kk, art. 67
§ 1 kk postepowanie karne wobec oskarzonego warunkowo umarza na okres proby 2 (dwoch) lat,

2. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk w zw. z art. 43a § 1 kk zobowiazuje oskarzonego do uiszczenia
Swiadczenia pienieznego w kwocie 1.000 (jeden tysiac) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej,

3. na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 (jednego) roku,

4. na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet orzeczonego Srodka karnego - zakazu zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 20 kwietnia 2018 roku,

5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 904,86 zt (dziewiecset cztery zlote i osiemdziesiat sze$c
groszy) tytulem zwrotu wydatkéw oraz wymierza mu oplate w kwocie 80 (osiemdziesieciu) zlotych.

UZASADNIENIE



W dniu 20 kwietnia 2018 r. ok. godz. 15:00 oskarzony J. G. przyjechal jako kierujacy samochodem ciezarowym
marki S. o nr rej. (...) na teren magazynéow (...) przy ul. (...) w W.. Wedlug przyjetej kolejnoéci roztadunkéw, auto
oskarzonego mialo zosta¢ rozladowane ok. godz. 18:00, wiec oskarzony spozyl nieustalony nap6j alkoholowy i poszed}
spaé. Obudzito go wezwanie przez megafon nakazujace mu podjecha¢ pod rampe i J. G. to uczynit przemieszczajac
swoje auto na odcinku ok. 20-30 m. Pracownik ochrony wyczut woéwczas od niego alkohol i wezwal policje.

Dowdd: czedciowo wyjasnienia oskarzonego k. 9-111i k. 101v-102v
notatka urzedowa k. 11 2

Na miejsce przybyli funkcjonariusze Wydzialu ruchu Drogowego KMP w P. i oskarzony zostal poddany badaniu
trzezwosci uzyskujac wyniki: o godz. 16:06 wynik 0,27 mg/1, o godz. 16:24 - 0,25 mg/1, o godz. 16:26 — 0,25 mg/l, o
godz. 17:39 — 0,19 mg/l, a o0 godz. 18:51 — 0,10 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Kierowca nie kwestionowat
wynikéw badania i nie zadal ponowienia go przy uzyciu innych metod.

Dowdd: protokol uzycia urzadzenia kontrolno —pomiarowego k. 3-3v, k. 5-5v
notatka urzedowa k. 2, opinia sgdowo-lekarska k. 28-31

J. G. ma 60 lat, jest zonaty, ma dwoje doroslych dzieci, z zawodu jest mechanikiem-kierowca. Obecnie pozostaje na
zasitku dla bezrobotnych z dochodem 800 zt miesiecznie. Dotychczas nie byl karany.

Dowod: oS§wiadczenie oskarzonego k. 101-101v, dane z K. k. 15

Srodowisko zyciowe i tryb zycia oskarzonego nie wskazuja cech jakiejkolwiek patologii. J. G., podobnie jak jego zona
i dzieci ciesza sie bardzo dobra opinia wérod sasiadow, sa postrzegani jako ludzie spokojni i kulturalni. W rodzinie
nie wystepuje problem alkoholowy.

Dowod: wywiad §rodowiskowy k. 93-94

Oskarzony J. G. zlozyl zmienne wyjasnienia. Na etapie przygotowawczym nie przyznal sie do popelnienia
zarzuconego mu czynu utrzymujac, ze oczekujac na rozladunek na terenie magazynow (...) napil sie z butelki
znalezionej w ciezaréwce niezidentyfikowanego napoju nie majac $§wiadomosci, ze jest w nim alkohol. Twierdzil
takze, ze rozladunku spodziewal sie dopiero za kilka godzin, a po spozyciu w/w napoju nie przemieszczal juz
samochodu. Dodal, ze na bramie wjazdowej jego trzezwo$¢ nie budzila zadnych zastrzezen. W toku rozprawy sadowe;j
oskarzony przyznat sie do czynu i manifestowal ogromne poczucie wstydu. Swoje zachowanie nazywal jednorazowym
~wybrykiem” i zmieniajac pierwotne stanowisko przyznal, ze po spozyciu napoju alkoholowego przejechal autem pod
rampe na odcinku ok. 20-30 m.

Dowod: wyja$nienia oskarzonego J. G. k.101v-102vik. 9-10
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Material dowodowy zgromadzony w sprawie uprawnia do stwierdzenia, ze J. G. popehil zarzucony mu czyn, a
jego wina nie budzi watpliwosci. Ustalenia w tym zakresie zostaly oparte na jednoznacznych wynikach badan
trzezwo$ci udokumentowanych odpowiednim protokotem i wydrukami z urzadzenia kontrolno-pomiarowego, a takze
na specjalistycznej opinii lekarskiej, ktérej wnioski koncowe byly kategoryczne i korelowaly z pomiarami dokonanymi
na miejscu zdarzenia.

W pelni wiarygodne pozostaja zapisy karty karnej oraz ustalenia wywiadu §rodowiskowego.

W oczywistej korelacji z w/w dowodami pozostaje zatem ostateczne stanowisko oskarzonego, ktoéry na etapie rozprawy
przyznal sie do przedstawionego mu zarzutu odstepujac jednoczeénie od wersji sprzecznej z pozostalym materialem



dowodowym. W ocenie Sadu, podjete na poczatkowym etapie postepowania proby negowania zarzutu pozostawaly
w Scistym zwigzku z poczuciem wstydu, jakie sklanialo oskarzonego do lagodzenia obrazu popelionego wystepku
zardbwno poprzez eksponowanie braku $§wiadomos$ci rodzaju spozytego napoju, jak i przeczenie przemieszczeniu
samochodu po tym fakcie.

Bazujac na tak ocenionych dowodach oskarzonemu nalezalo przypisaé sprawstwo wystepku z art. art. 178a §
1 Kk, penalizujacego m.in. prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym przez kierowce bedacego w
stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $érodka odurzajacego. Pojecie ,ruchu ladowego” obejmuje swoim zakresem
wszelkie miejsca ogolnie dostepne, na ktorych odbywa sie rzeczywisty ruch pojazdéw. Takim miejscem, jest m.in.
teren parkingdw i drog wewnetrznych w obrebie wielkogabarytowych magazynow, gdzie takze obowiazuje zasada
trzezwosci.

Definicje stanu nietrzeZwoS$ci zawiera art. 115 § 16 kk przyjmujac, iz zachodzi on, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi

przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawartoéé alkoholu w 1 dm3
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$c¢. Poczynione
w sprawie ustalenia faktyczne w kontekécie cytowanego przepisu jednoznacznie wskazuja, iz oskarzony prowadzil
samocho6d majac w organizmie stezenie alkoholu przekraczajace prog wartosci wskazany w powolanym przepisie.

W rozwazanym stanie faktycznym — zaszly przesltanki do takiej formy reagowania na czyn zabroniony, jaka przewiduje
art. 66 § 1 kk. Zgodnie z przywolanym przepisem sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina
i spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popehlienia nie budza watpliwoéci, a postawa
sprawcy nie karanego za przestepstwo umyslne, jego wlaSciwoéci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob
zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w
szczegblnosci nie popelni przestepstwa. Jednocze$nie nie zachodzi przeszkoda do skorzystania z dobrodziejstwa
warunkowego umorzenia postepowania jaka jest zagrozenie kara przekraczajacg 5 lat pozbawienia wolnosci, bowiem
za wystepek z art. 178a § 1 kk Ustawodawca przewidzial sankcje okres§lone alternatywnie, w tym kare do 2 lat
pozbawienia wolno$ci.

Analiza spotecznej szkodliwo$ci czynu dokonana przez pryzmat komponentéw wskazanych w art. 115 § 2 kk
uprawnia do przyjecia, ze jego stopien nie jest znaczny. Oskarzony zlamal wprawdzie wazna regule uczestnictwa
w ruchu drogowym tj. zasade trzezwosci, ale jednocze$nie stopienn intoksykacji alkoholowej tylko nieznacznie
przekroczyl ustawowy prég decydujacy o bycie prawnym rozwazanego przestepstwa. Kontrola drogowa miala
charakter prewencyjny, bowiem nastapila na zadanie pracownika ochrony obiektu i dotyczyla przemieszczenia
pojazdu po terenie prywatnym, nalezacym do magazynow, ktérego nie sposéb porownywac do realiéw panujacych np.
na autostradzie. Nic nie upowaznia do przyjecia, ze oskarzony kierowal pojazdem w stanie nietrzeZwoSci takze przed
przyjazdem na w/w teren, a dostepnym materialem dowodowym nie mozna zanegowacé jego wersji zdarzen, wedlug
ktorej spozycie napoju alkoholowego nastgpilo podczas oczekiwania na rozladunek. Poza abstrakcyjnym zagrozeniem
dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym J. G. nie spowodowal konkretnego zagrozenia dla kogokolwiek, a dystans
jaki pokonal bedac kierowca nietrzezwym sprowadzat sie do 20-30 m dzielacych miejsce postoju pojazdu od rampy
rozladunkowe;j.

Oskarzony wprawdzie umyslnie naruszyl zasade trzezwosci, ale dzialal pod wplywem naglej zmiany okolicznoSci,
bowiem przy$pieszono moment roztadunku auta planowany pierwotnie na godzine 18:00. Jak wynika z pomiarow
trzezwosci — o tej wladnie porze stezenie alkoholu w jego organizmie nie osiggalo juz wartoSci wlasciwej dla
przestepstwa i moglo by¢ kwalifikowane co najwyzej jako wykroczenie drogowe.

Oskarzonym nie kierowala brawura, a sposéb i motywy popelnienia przestepstwa wskazuja raczej na chwilowy brak
rozsadku, ktéry powinien powstrzymaé oskarzonego od spozywania nawet symbolicznych iloSci alkoholu w czasie
pracy. Kolizja z prawem miala dla 60-letniego oskarzonego charakter incydentalny, a jej skutki okazaly sie niezwykle
dotkliwe jeszcze przed wydaniem wyroku. Oskarzony stracil prace, a wraz z nig Zr6dto dochodow i obecnie utrzymuje



sie z niewielkiego zasitku. Do tego musial zmierzy¢ sie z poczuciem wstydu towarzyszacego stygmatyzujacemu
zarzutowi i konsekwencjami zatrzymania wszystkich kategorii prawa jazdy trwajacego od blisko roku.

J. G. zareagowal na postepowanie karne prawidlowa postawg, manifestujac glebokie poczucie wstydu, gotowosé
poniesienia konsekwencji i zapewniajac o wyciagnieciu odpowiednich wnioskéw na przyszlosc.

Okoliczno$ci te znaczaco lagodza obraz przestepstwa, choé — co oczywiste- nie prowadza do uchylenia
odpowiedzialnoéci karnej. Zadne racje prawne nie przemawiaja jednak zdaniem Sadu za tym, aby za jednorazowy blad
karac go dotkliwiej, anizeli potrzeba, by osiagna¢ wychowawcze i prewencyjne cele wyroku.

Wilasciwo$ci i warunki osobiste oskarzonego wyznaczane jego postawg, uregulowanym trybem zycia i bardzo dobra
opinia Srodowiskowg stwarzaja podstawy do przyjecia, ze ma on prawidlowo wyrobione poczucie odpowiedzialno$ci
i mimo warunkowego umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczego6lnosci nie popelni
ponownie przestepstwa. Minimalny okres proby bedzie wystarczajacy, aby utrwali¢ efekt trafnych przemyslen
oskarzonego i wdrozy¢ go do przestrzegania porzadku prawnego w przyszloéci.

Na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 3 kk orzeczono érodek karny zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych, bowiem to ten instrument represji najlepiej przeméwi do wyobrazni oskarzonego i
utrwali adresowany do spoleczenstwa przekaz, ze zasada trzezwo$ci w ruchu drogowym jest realnie egzekwowana.
Walory wychowawcze wyroku podniesie nadto §wiadczenie pieniezne w kwocie 1.000 zl, ilustrujace obecne, skromne
mozliwo$ci materialne oskarzonego.

Na podstawie art. 63 § 4 kk na poczet wymierzonego zakazu zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy
od 14 marca 2017 1.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w mysl art. 629 kpk w zw. z art. 627 Oplate wymierzono na podstawie art.
7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. 1983 r. Nr 49 poz. 223),
przyjmujac, Ze jej najnizsza mozliwa warto$¢ bedzie w okolicznoSciach sprawy wystarczajaca



