Sygn. akt II K 329/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Renata Folkman

Protokolant: Anna Kowal, Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzeénia 2017 roku na rozprawie sprawy

M. B.

s.D.i1E. zdomu K.

ur. (...)wkEk.

oskarzonego o to, ze:

W okresie czasu od 26 lutego 2017 r. do dnia 22 maja 2017 r., w m. Z. ul. (...), gm. T., woj. (...), przyjal i pomagal w
ukryciu pochodzacego z kradziezy majacej miejsce w dniu 26 lutego 2017 r. wm. (...) pojazdu m-ki D. (...) o nr rej. (...)
inr VIN (...), warto$ci nie mniejszej niz 100 000 zl, co do ktérego na podstawie towarzyszacych okolicznoSci powinien
i mégl przypuszczaé, ze zostal uzyskany za pomoca czynu zabronionego,

Y. o czyn z art. 29281 kk
orzeka:

1. oskarzonego M. B. uznaje za winnego popeklienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 29281 kk
wymierza mu kare grzywny w liczbie 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej dziennej stawki na kwote
50 (piecdziesieciu) zlotych;

2. na podstawie art. 63811 5 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie
od dnia 22 maja 2017 roku, godzina 10:00 do dnia 22 maja 2017 roku, godzina 14:30 przyjmujac, iz jest on rownowazny
2 (dwbém) dziennym stawkom grzywny;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 780,71 zl (siedmiuset osiemdziesieciu zlotych,
siedemdziesieciu jeden groszy) tytulem zwrotu wydatkow postepowania oraz wymierza mu oplate w kwocie 500
(pieciuset) zlotych.

UZASADNIENIE

Sad ustalil stan faktyczny:

W dniu 23.02.2017 r. K. P. pozyczyl od swojego kolegi P. M. samochéd D. (...) nr rej. (...), rok produkeji 2010, o
wartosci okoto 100.000 zl. W dniu 26.02.2017 r. zatankowat ten pojazd gazem za kwote 40 z} i benzyng za kwote 20
zl, po czym postawil pojazd pozamykany na parkingu przed blokiem przy ulicy (...) w L.. Na zatankowanym paliwie



mozna bylo przejechac jeszcze okolo 4 km. Kiedy nastepnego dnia chcial oddaé koledze samochod, to okazalo sie, ze
pojazd zniknal.

(dowod: zeznania Swiadka K. P. — k. 40 — 41,
notatka — k. 38)

W dniu 22.05.2017 1. policja z L., realizujac swoje czynnosci, podjela obserwacje posesji w miejscowosci Z., ulica
(...), zamieszkiwanej przez M. B.. Policja wylegitymowala M. B., po czym dokonala — na podstawie posiadanego
nakazu — przeszukania posesji. Ujawnila pojazd D. (...), ktéry na drzwiach oraz na podszybiu mial zdarte numery pola
VIN i na przedniej szybie zdarta naklejke numeru rejestracyjnego, pojazd nie posiadat tablic rejestracyjnych, a pod
pojazdem od strony pasazera na ramie pojazdu ujawniono wzrokowo naklejke z numerem VIN, w wynika sprawdzenia
w systemie KSIP stwierdzono, ze pojazd zostat skradziony w nocy 26 (godz. 23.00) na 27 (godz. 5.30) lutego 2017 r.
w L., na szkode P. M..

(dowdd: notatka — k.1,

protokol przeszukania — k. 3 — 5,
protokot ogledzin — k. 16 — 17,
opinia kryminalistyczna — k. 56 - 59)
M. B. nie byl dotychczas karany.
(dowod: karta karna — k.27)

M. B. urodzil sie (...) Jest zonaty, ma dwoje maloletnich dzieci. Z zawodu jest blacharzem samochodowym. Formalnie
pozostaje bezrobotnym, na utrzymaniu zony, ktora zarabia 4.000 zl. Jest wlascicielem mieszkania w L.. (k. 76 v)

M. B. narozprawie nie przyznal sie do zarzucanego czynu. Wyjasnil, ze prowadzi z zong firme, w ktérej maja przerozne
kontrole, nawet cztery razy do roku, wobec czego nie przyjaltby §wiadomie na plac rzeczy pochodzacej z przestepstwa.
(k. 76 v)

W postepowaniu przygotowawczym takze nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego czynu i wyjasnil, ze pewnego
wieczora, gdy ogladatl telewizje, pod jego dom zajechal samochéd, z ktérego wysiadl mezczyzna, ktéry powiedzial,
ze jego samochod ma awarie komputera i z tego wzgledu chcialby pozostawi¢ samochdd na posesji M. B.. Wyjasnil,
ze mezczyzna ten okazal mu dowod osobisty i dowdd rejestracyjny tegoz pojazdu, samochod byt na (...) tablicach.
Powiedzial, ze nie spisal tego mezczyzny z dowodu osobistego, nie wzial od niego numeru telefonu, natomiast dal temu
mezczyznie swoj numer telefonu do kontaktu, bo miat nadzieje, ze mezczyzna ten co§ mu zaplaci za przechowanie
pojazdu. Dodal, ze mezczyzna co$ robil pod maska, ale nie wie co, bo zostawil go samego. Powiedzial tez, ze mezczyzna
mowil, iz nie wie kiedy pojazd odbierze, bo nie wykluczone, ze komputer do naprawy trzeba bedzie wystaé do (...).
Dodal, ze wsiadal do tego pojazdu, bo ,,chciat sie przymierzy¢”; wyjal tez z niego akumulator, bo byl mu potrzebny. (31)

Sad Rejonowy zwazyl i ocenil co nastepuje:

Zeznania $wiadka K. P. sad ocenit jako wiarygodne, podobnie, jak dowody z dokumentéw zgromadzone w tej sprawie,
a mianowicie opinie kryminalistyczng dotyczaca skradzionego samochodu, protokoly przeszukan i ogledzin. Dowody
te bowiem nie byly kwestionowane w toku postepowania przez oskarzonego, a sad nie znalazl powodéw ku temu, by
dowodom tym wiary odmoéwic.

Co do wyjasnien oskarzonego, to sad wiary im odmowil. Wyjadnienia sa bowiem nielogiczne, w sposob oczywisty.
Mianowicie oskarzony powiedzial, ze obcy czlowiek, w godzinach wieczornych, przyjechatl na jego posesje, na ktorej
pozostawil (za zgoda oskarzonego) swoj (jak twierdzil) samochod, ktorego nie zamknagl, w dodatku nie okreslil



szczegblow ile samochdéd ma na tej posesji staé i na jakich warunkach, a co wiecej, wlasciciel pojazdu mial z
niego wymontowaé komputer i wysylaé¢ go do (...) celem naprawy, ktéra nie wiadomo ile miala potrwa¢. Oskarzony
stwierdzil, ze zgodzil sie na to, bo liczyl, ze czlowiek ten co§ mu za to potem zaplaci. Takie wyjasnienia sa wrecz
absurdalne, w ocenie sadu nie ma koniecznoéci dalszego wykazywania nielogicznos$ci tego rodzaju ttumaczenia
oskarzonego. W ocenie sadu takie wyjasnienia oskarzonego wskazuja, iz dopuscil sie — co najmniej — nieumyslnego
paserstwa. Na uwage zastuguje tez okoliczno$¢, iz oskarzony twierdzil, ze pojazd mial (...) tablice rejestracyjne, kiedy
tenze mezczyzna go pozostawial na jego posesji, natomiast kiedy policja zabezpieczyla pojazd na posesji zajmowanej
przez oskarzonego, to nie mial on zadnych tablic rejestracyjnych, o czym z kolei oskarzony juz nic nie wspominat
w swoich wyjasnieniach. Reasumujac, wyjaénienia oskarzonego nie zasluguja na wiare, stanowia bowiem wylgcznie
bardzo nieudolng linie obrony.

M. B. przyjmujac na swoja posesje pochodzacy z kradziezy pojazd D. (...) nr rej. (...), o warto$ci nie mniejszej jak
100.000 zl i nastepnie przechowujac tenze samochdd na swojej posesji, wypehil znamiona przestepstwa z art. 292
§ 1 kk.

Na podstawie towarzyszacych okolicznoSci (co najmniej) powinien byt i mogl przypuszczaé, ze samochdd pochodzi
z przestepstwa. Pojazd bowiem nie mial tablic rejestracyjnych, nie bylo od niego ani kluczykoéw, ani dokumentéow
(nie przedstawil takowych policji, gdy ta przyjechala do niego na posesje, thumaczac sie jakim$ mezczyzna, ktéry
mial pojazd pozostawi¢ na przechowanie, co jest niedorzeczne). Pojazd mial tez zdarte (usuniete) oznaczenia
identyfikacyjne (numer VIN publiczny) oraz tabliczke znamionowa; na przedniej szybie mial zdarta naklejke numeru
rejestracyjnego. M. B. jest natomiast blacharzem samochodowym, a zatem czlowiekiem obeznanym z samochodami,
kwestie te nie powinny mu wiec nastreczaé zadnych probleméw, jako fachowcowi.

Wymierzajac kare sad kierowal sie dyrektywami art. 53 kk. Po stronie okolicznoéci lagodzacych sad uwzglednil
dotychczasowa niekaralno$¢. Po stronie okolicznosci obciazajacych uwzglednit duza warto$¢ pojazdu stanowiacego
przedmiot przestepstwa. Majac powyzsze na wzgledzie sad wymierzyt oskarzonemu za przypisany czyn kare grzywny
100 stawek dziennych (co jest wspolmierne do stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu) w wysokos$ci po 50 zt kazda
stawka (co nie przekracza zdolnosci platniczych oskarzonego, ktory jako blacharz samochodowy nie jest pozbawiony
mozliwoSci zarobkowania).

Stosownie do art. 63 kk sad zaliczyt oskarzonemu na poczet grzywny okres zatrzymania w sprawie.

O kosztach w sprawie sad orzekl na podstawie art. 627 kpk i art. 616 § 2 kpk.



