Sygn. akt I K 271/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 wrze$nia 2017 .

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim, w IT -gim Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Malgorzata Krupska - Swistak

Protokolant: stazysta Anna Kowal

w obecnosci Prokuratora Katarzyny Rusin

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 08 wrzeénia 2017 r.

sprawy K. K.

syna G.iA. zdomu K.

urodzonego dn. 21 lutego 1991 r. wP. (...)

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

I. Sadu Rejonowego w P. (...)z dnia 12 czerwca 2013 r. w sprawie o sygn. akt II K 248/13 za czyn z art. 283 kk
popelniony 18 stycznia 2013 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 4
lat, zarzadzona do wykonania postanowieniem tegoz Sadu z dnia 06.04.2017 r. w sprawie II Ko 301/171 II Ko 355/17
— niewykonana w calo$ci, odbywana od 02 czerwca 2017 r. oraz grzywne w liczbie 100 stawek dziennych wykonana
w caloSci;

II. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 11 maja 2015 r. w sprawie o sygn. akt IT K 134/15 za czyn z art. 157 § 2
kk popelniony w dniu 30 wrze$nia 2014 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym — wykonana w
catodci;

ITI. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 17 stycznia 2017 r. w sprawie o sygn. akt IT K 678/16 za czyn 288 § 1i 2 kk
popehiony w dniu 16 sierpnia 2016 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, niewykonana w
zadnej czeéci, zamieniona postanowieniem Sadu Rejonowego w P. (...)z dnia 5 lipca 2017 r. w sprawie II Ko 1069/17
na zastepcza kare 270 dni pozbawienia wolnosci;

IV. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 15 maja 2017 r. w sprawie o sygn. akt IT K 82/17 za czyn 278 § 1 kk w zw. z art.
12 kk popeliony w okresie od dnia 21 wrzeénia 2016 r. do 31 paZzdziernika 2016 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, niewykonana w zadnej czeSci

orzeka

1. na podstawie art. 569 § 1 kpk w zw. z art. 85 § 1, 211 3 kk art. 86 § 1 kk i art. 87 § 1 kk laczy jednostkowe kary
pozbawienia wolnoéci i ograniczenia wolno$ci wymierzone wyrokami opisanymi w pkt I, IIT i IV i wymierza skazanemu
K. K. kare laczna 1 (jednego) roku i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 577 kpk w zw. z art. 63 § 1 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci wymierzonej w pkt
1 wyroku zalicza skazanemu okres odbycia kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej w sprawie os sygn. IT K 248/13 od



dnia 2 czerwca 2017 r. do dnia 8 wrzeénia 2017 r. oraz okres zatrzymania w sprawie II K 678/16 od dnia 16 sierpnia
2016 r. godz. 23:25 do dnia 18 sierpnia 2016 r. godz. 11:40;

3. stwierdza, ze w zakresie nieobjetym wyrokiem lgcznym wyroki jednostkowe podlegaja odrebnemu wykonaniu;

4. zwalnia skazanego od kosztow postepowania zwigzanych z wydaniem wyroku lacznego, obcigzajac nimi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

K. K. zostal prawomocnie skazany nastepujacymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 12 czerwca 2013 r. w sprawie o sygn. akt IT K 248/13 za czyn z art. 280 § 1 kkw
zw. z art. 283 kk popelniony 18 stycznia 2013 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na
okres proby 4 lat, zarzagdzong do wykonania postanowieniem tegoz Sadu z dnia 06.04.2017 r. w sprawie II Ko 301/17
i IT Ko 355/17. Kara ta dotad nie zostala wykonang w catoSci, a skazany odbywa ja od 02 czerwca 2017 r. Wyrokiem
tym orzeczono nadto grzywne, ktéra skazany wykonal w calosci.

Dowdd: odpis wyroku IT K 248/13 k. 9-9v, obliczenie kary k. 10,
postanowienie o zarzadzeniu k. 46-46v, dane z KRK k. 27-28

2. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 11 maja 2015 r. w sprawie o sygn. akt II K 134/15 za czyn z art. 157 § 2
kk popeliony w dniu 30 wrze$nia 2014 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym. Kare te skazany
wykonal w calo$ci — czeSciowo jako zastepcza kare pozbawienia wolnoSci;

Dowdd: odpis wyroku IT K 134/15 k. 11, postanowienie o zamianie kary
k. 12, obliczenie kary k. 13, zawiadomienie o zwolnieniu k. 14

3. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 17 stycznia 2017 r. w sprawie o sygn. akt I K 678/16 za czyn 288 § 11 2 kk
popehiony w dniu 16 sierpnia 2016 r. na kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci, z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, niewykonang w
zadnej czesci, zamieniong postanowieniem Sadu Rejonowego w P. (...)z dnia 5 lipca 2017 r. w sprawie II Ko 1069/17
na zastepcza kare 270 dni pozbawienia wolno$ci;

Dowod: odpis wyroku II K 678/16 k. 40-40v, postanowienie k. 41,

4. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 15 maja 2017 r. w sprawie o sygn. akt IT K 82/17 za czyn 278 § 1 kk w zw. z art.
12 kk popeliony w okresie od dnia 21 wrze$nia 2016 r. do 31 pazdziernika 2016 r. na kare 4 miesiecy ograniczenia
wolnoSci, niewykonang w zadnej cze$ci.

Dowdd: odpis wyroku IT K 82/17 k. 37-37v.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Dopuszczalno$é wydania wyroku lacznego — stosownie do dyspozycji art. 569 § 1 kpk podlega badaniu przez pryzmat
warunkéw zezwalajacych na orzeczenie kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych
sadoéw. W przypadku K. K., tre$¢ wyroku lacznego ksztaltowaly regulacje prawne obowigzujace od 1 lipca 2015 r.,
o czym przesadzil art. 19 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych
innych ustaw ( Dz.U. z 2015 r. poz. 396). Zaszla bowiem potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym
skazaniem majgcym miejsce po dniu wejScia w zycie powolanej nowelizacji — tj. po 1 lipca 2015 r. Po dacie tej zapadly
bowiem dwa z czterech wyrokow jednostkowych przeciwko skazanemu.



Przepisy art. 85 §1, 2 i 3 kk w obecnym stanie prawnym konstytuuja trzy warunki orzeczenia kary lacznej. Sa to:
- po pierwsze, jednorodzajowo$c¢ orzeczonych kar lub ich zdatno$¢ do polaczenia ( art. 858 1 kk);

- po drugie, podleganie kary wykonaniu w catoéci lub w czesci ( 85§ 2 kk), co eliminuje z zakresu rozwazan kary juz
w catoéci wykonane;

- po trzecie, pozostawanie laczonych kar w takiej relacji czasowej do popelianych przestepstw, aby kara laczna nie
zostala objeta kara za przestepstwo popelione po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania kary lub kary
lacznej podlegajacej laczeniu. Innymi stowy, wezlem kary lacznej nie moze by¢ objeta taka kara, w czasie odbywania
ktorej sprawca popelnil kolejny czyn zabroniony.

Analizujac historie skazan K. K. przez pryzmat wskazanych materialnoprawnych przestanek orzekania kary lacznej
nalezalo zatem w pierwszej kolejno$ci stwierdzié¢ brak warunkéw do objecia wyrokiem lacznym skazania w sprawie I1
K 134/15, bowiem wymierzona tam kara 6 miesiecy ograniczenia wolnosci zostala wykonana w caloSci.

Kryteria doboru kar kwalifikujacych sie do polaczenia spelnialy natomiast skazania z pozostalych wyrokéow
jednostkowych tj. w sprawach: II K 248/13 (pkt 1), II K 678/16/15 (pkt 3) oraz II K 82/17 (pkt 4), gdyz orzeczono
nimi kary pozbawienia wolnoSci oraz ograniczenia wolnosci, ktore w my$l art. 87 § 1 kk podlegaja laczeniu, przy czym
miesiac ograniczenia wolno$ci réwna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnoSci. Jednoczeénie zadna z w/w nie zostala
wykonana w calo$ci, a osgdzone przestepstwa nie zostaly popelnione po rozpoczeciu odbywania zadnej z w/w kar.

Zgodnie z trescig art. 86 § 1 kk — sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegoblne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajgc jednak wskazanych w tym przepisie limitow przewidzianych
dla kazdego rodzaju kary. Oznacza to, ze granice mozliwej do wymierzenia skazanemu kary lacznej pozbawienia
wolnoéci lokowaly sie w przedziale od 1 roku ( najwyzsza z kar wymierzonych za poszczegblne przestepstwa w sprawie
IT K248/13) do 1 roku i 11 miesiecy pozbawienia wolnoéci ( suma wszystkich orzeczonych kar w laczonych wyrokach,
w tym w przypadku kar ograniczenia wolnoSci — w polowie nominalnego wymiaru).

Decydujac o doborze techniki laczenia kar, nalezalo mie¢ na uwadze brzmienie art. 85a kk formulujacego zasade
uwzglednienia przede wszystkim celow zapobiegawczych i wychowawczych, ktore kara ma osiagnac¢ w stosunku do
skazanego, a takze potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. W ocenie Sadu, osiagniecie
tych celdow zapewni polaczenie kar na zasadzie asperacji ze skutkiem w postaci wymierzenia kary facznej na poziomie
1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci. K. K. z pewnoscia nie zastuzyl na premie w postaci sprowadzenia kary
lacznej do najwyzszej z wymierzonych kar, bowiem z uporem powracal na droge przestepstwa, atakujac te same
badz podobne dobra prawne i nie wyciggajac zadnych wnioskow z kolejnych zapadajacych przeciwko niemu wyrokow
jednostkowych. Warto przypomnie¢, ze za przestepstwo rozboju w typie uprzywilejowanym, rozpoczynajace jego
kariere przestepcza doczekal sie kary na zasadach probacji, a mimo to, w okresie proby wielokrotnie popadal w
konflikty z prawem.

Wprawdzie niestuszne byloby rowniez wymierzenie kary opartej na zasadzie kumulacji z uwagi na podmiotowy i
przedmiotowy zwiazek poszczegdlnych czyndéw oraz rodzaj orzeczonych kar, jednak z cala pewnos$cia wyrok laczny
nie zapewnilby realizacji celow wskazanych w art. 85a kk, gdyby zastosowana technika lgczenia kar znaczaco
znosila dolegliwo$¢ wynikajaca z liczby popelnionych przestepstw. Nie jest dostatecznym pozytywnym czynnikiem
prognostycznym fakt, ze skazany o§wiadczyl, iz zaluje swojego zachowania. Do wniosku tego doszed! wszakze dopiero
po osadzeniu w zakladzie karnym, bo wcze$niej nie wahat sie popelniaé¢ umys$lne przestepstwa, razaco ignorujac rygory
okresu proby.

Stosowanie do tresci 577 kpk w zw. z art. 63 § 1 kk na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu
okres odbycia kary pozbawienia wolnosci w sprawie os sygn. IT K 248/13 od dnia 2 czerwca 2017 r. do dnia 8 wrze$nia



2017 r. oraz okres zatrzymania w sprawie II K 678/16 od dnia 16 sierpnia 2016 r. godz. 23:25 do dnia 18 sierpnia
2016 r. godz. 11:40.

W zakresie nieobjetym wyrokiem lacznym, wyroki jednostkowe beda podlegaly odrebnemu wykonaniu.

Zwazywszy, ze skazany nie dysponuje obecnie stalym zrédlem dochodéw i ma przed soba perspektywe odbycia kary
izolacyjnej, koszty postepowania nalezalo przejaé na rachunek Skarbu Panstwa.



