Sygn. akt II K 490/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Renata Folkman

Protokolant: Joanna Kotala, Ewa Sudra

przy udziale Prokuratora: xxx

przy udziale oskarzyciela publicznego Krzysztofa Strzelczyka, z upowaznienia Naczelnika Lodzkiego Urzedu Celno-
Skarbowego, Barbary Hofman z Urzedu Celno-Skarbowego w Lodzi, Delegatura w Piotrkowie Tryb.

po rozpoznaniu w dniach 09 maja 2017 roku, 19 lipca 2017 roku, 09 sierpnia 2017 roku na rozprawie sprawy
D. G.

s.S.1G. zdomu F.

ur. (... )wW.

oskarzonego o to, zZe:

w sierpniu 2015 roku urzadzal gry na automacie o nazwie H. (...) nr (...) oraz na automacie (...) wlokalu przy ul. (...)
w M., wbrew art. 14 ust. 11 23 a Ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych (Dz.U. 2015.612.j.t. z p6zii. zm.)

tj. popehit przestepstwo skarbowe okreslone art. 107 § 1 kks
orzeka

1. oskarzonego D. G. w ramach zarzucanego czynu uznaje za winnego tego, ze w sierpniu 2015 roku urzadzal gry na
automacie o nazwie H. (...) nr (...) oraz na automacie (...) w lokalu przy ul. (...) w M., wbrew art. 6 ust. 1i art. 23 a
Ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych, czym wypelnil znamiona art. 107 § 1 kks i za to na podstawie art.
107 § 1 kks wymierza mu kare grzywny 100 (sto) stawek dziennych po 100 (sto) zlotych kazda,

2. na podstawie art. 30 § 5 kks orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w wykazie
numer 01, na karcie 122 akt sprawy, w pozycjach 1, 2, 3,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu wydatkdéw 1 586 (jeden tysigc pieéset
osiemdziesiat szes¢) ztotych, a tytulem oplaty kwote 1 000 (jeden tysigc) zlotych.

UZASADNIENIE
Sad ustalil stan faktyczny:

W dniu 21.08.2015 r. funkcjonariusze celni przeprowadzili kontrole w M., w lokalu przy ulicy (...). Przedmiotem
kontroli bylo przestrzeganie urzadzania i prowadzenia gier na automatach zgodnie z ustawa o grach hazardowych.



Podczas kontroli funkcjonariusze ujawnili dwa automaty do gier hazardowych, jeden o nazwie G. (...) i drugi o nazwie
H. (...) numer H. (...). Zabezpieczyli automaty.

Lokal, w ktéorym funkcjonariusze zabezpieczyli automaty, byt wlasnoscia M. K., ktéra to wynajela tenze lokal na
rzecz P. S.. P. S. wykonywal z kolei ushlugi na rzecz prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg (...)D. G.,
z ktéorym podpisal umowe, na podstawie ktorej do jego (P. S.) obowiazkéw nalezalo wynajecie powierzchni pod
kazdy z automatéw, nastepnie wstawienie do lokalu dostarczonych przez D. G. automatow, biezaca obsluga tychze
automatdw, ich serwisowanie, uzupelianie srodkéw pienieznych w automatach (na co pienigdze przekazywal D. G.)
oraz wyjmowanie pieniedzy z automatoéw i ich przekazywanie na rzecz D. G..

Automaty byly wlasnos$cia D. G. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) z siedziba w W..
(dowdd: protokdt kontroli — k. 1 — 4,

zdjecia — k.6 — 10,

protokol zatrzymania rzeczy — k. 12 — 17,

zeznania P. S. — k. 415 v — 416,

zeznania M. K. - 20 v, 389,

kserokopia umowy — k. 95,

pisma — k. 30)

Zabezpieczone automaty stanowily urzadzenia do gier losowych; w rozumieniu ustawy o grach hazardowych z dnia
19.11.2009 T.

(dowod: opinia bieglego — k. 109 — 118,
wykaz dowodoéw rzeczowych — k. 122)

D. G. urodzit sie (...) Ma $rednie wyksztalcenie. Prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza, z ktorej uzyskuje dochod
miesieczny w kwocie 10.000 zl. Jest ojcem dwojga dzieci. (k. 156)

Byl uprzednio wielokrotnie karany, w szczegblnoSci jeden raz z art. 107 kks. (k. 147 — 149)

D. G. w dochodzeniu nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego czynu i odmowil zlozenia wyjasnien. (k. 144) Na
rozprawie nie skladal wyjasnien, gdyz bedac pouczonym o mozliwosci sktadania wniosku o jego sprowadzenie na
rozprawe, wniosku takiego nie zlozyt (k. 396), obronca za§ wnioskowal o prowadzenie rozprawy pod nieobecno$é
oskarzonego, ktory byt osadzony w Areszcie Sledezym w G. (do dyspozycji Prokuratury Krajowej, k. 399).

Sad ocenil i z7wazyl co nastepuje:

Zebrane w tej sprawie dowody w postaci zeznan Swiadkéw P. S. i M. K. oraz opinii biegltego z zakresu informatyki,
telekomunikacji i automatéw do gier sa wiarygodne. Zeznania P. S. (w szczego6lnosci co do tego kto byt wlascicielem
zakwestionowanych automatow — D. G.), nie byly bowiem w toku postepowania kwestionowane przez oskarzonego,
nadto wprost koresponduja ze stanowiskiem D. G. wyrazonym choc¢by w piSmie z dnia 08.10.2015 r. (zawierajacym
w szczego6lnosci zgloszenie interwencji), zresztg nigdy potem przez niego nie zakwestionowanym (k. 30). Z kolei
zeznania M. K. znajduja potwierdzenie w kserokopii umowy najmu lokalu (jaka zlozyla do akt) i w zeznaniach P. S..
Oskarzony zreszta zeznan tych nie kwestionowal. Opinia bieglego jest jasna i logiczna; nie byla przez oskarzonego w
toku postepowania kwestionowana. Oskarzony nie przyznal sie do zarzucanego czynu, nie podwaza to wiarygodnosci
dowodéw.



Takze pozostale dowody z dokumentoéw zebrane w tej sprawie sa wiarygodne, bo zostaly pozyskane w sposéb zgodny
z kodeksem postepowania karnego.

D. G. urzadzajac gry na zabezpieczonych do sprawy automatach wyczerpal znamiona art. 107 § 1 kks, ktory stanowi,
ze podlega karze kto wbrew przepisom ustawy lub warunkom koncesji lub zezwolenia urzadza lub prowadzi gry
hazardowe. Zezwolenia lub koncesji na prowadzenie gier hazardowych D. G. nie posiadal (co nie bylo w tej sprawie
przez oskarzonego na zadnym etapie postepowania kwestionowane). Z opinii bieglego, w sposéb niewatpliwy,
wynika, ze oba zabezpieczone przez funkcjonariuszy automaty nosza wszelkie cechy urzadzen do prowadzenia gier
hazardowych (czyli losowych, a nie zreczno$ciowych). Skoro tak, to — w mys$l art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 r.
o grach hazardowych (Dz. U. 2015.612, z p6Zn. zm.) - dzialalno$¢ w zakresie tego rodzaju gier (na automatach) moze
by¢ prowadzona po uzyskaniu koncesji na kasyno gry. Natomiast stosownie do art. 23 a tejze ustawy automaty do gier
i urzadzenia do gier moga by¢ eksploatowane przez podmioty posiadajace koncesje lub zezwolenie na prowadzenie
dzialalnoSci w zakresie gier losowych lub gier na automatach (...), po ich zarejestrowaniu przez naczelnika urzedu
celno — skarbowego.

Skoro D. G. byl wlascicielem spornych automatéw (do gier hazardowych) i urzadzatl na nich gry hazardowe, wbrew
art. 6 ust. 1 ustawy ustawy z dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. 2015.612, z p6Zn. zm.) oraz art. 23 a tejze
ustawy, to wyczerpat znamiona art. 107 § 1 kks.

Wymierzajac kare sad uwzglednil po stronie okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego uprzednig siedmiokrotng
karalno$¢, w tym jeden raz za czyn z art. 107 § 1 kks. Po stronie okolicznoéci tagodzacych sad uwzglednit ilosé
zakwestionowanych automatéw, a mianowicie, iz bylo ich jedynie 2 sztuki.

Majac powyzsze na wzgledzie sad wymierzyl oskarzonemu za przypisany czyn kare grzywny 100 stawek dziennych, co
jest adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanego czynu, w kwocie po 100 z} kazda, co jest adekwatne
do zdolno$ci finansowych oskarzonego (ktory zadeklarowal doch6d miesieczny na poziomie 10.000 zl).

W oparciu o art. 30 § 5 kks sad orzekl przepadek dowoddéw rzeczowych.

Kosztami w sprawie sad obciazyt oskarzonego na podstawie art. 627 kpki art. 616 § 11 2 kpk.



