Sygn. akt II K 200/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Rafal Nalepa

Protokolant: st.sekr.sadowy Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: Tomasza Retyka

po rozpoznaniu w dniach 22 lipca 2016 r., 21 wrze$nia 2016 r., 26 pazdziernika 2016 r., 10 marca 2017 r. na rozprawie
sprawy

Z. A.

c. A.1B. zdomu A.
ur. (... )wV. (B.)
oskarzoneej o to, ze:

W dniu 28 listopada 2014 roku w P. (...) przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z M. A., Z. A.iS. A. dokonala
pobicia H. i J. A. (1) w ten sposob, ze kilkakrotnie uderzyla pokrzywdzonych w twarz a po przewrdceniu sie H. A. (1)
na ziemie kopala po calym ciele powodujac obrazenia ciala i tak:

-u H. A. (1) w postaci stluczenia glowy w okolicy ciemieniowej lewej ze wstrza$nieniem moézgu, sthuczenie policzka
lewego z obrzekiem, zasinien bocznej powierzchni ramienia prawego o $rednicy 1 i 3 cm, stluczenia przedniej
powierzchni klaki piersiowej po stronie lewej, pachwiny prawej i okolicy krzyzowej (bez Sladéw urazu ale z
bolesnoscia), silne stluczecie bocznej powierzchni uda lewego z dwoma malymi otarciami naskdrka otoczonymi
rozleglym krwiakiem podskéornym o $rednicy 20 cm przy czym obrazenia te naruszyly czynno$ci narzaddéw ciala
pokrzywdzonego na okres nieznacznie powyzej 7 dni

- uJ. A. (1) w postaci sthuczenia twarzy w okolicy lewego kacika ust z obrzekiem wargi gornej przy czym obrazenia te
naruszyly nietykalno$¢ cielesna pokrzywdzonej

przy czym powstale obrazenia ciala spowodowaly zagrozenia dla zdrowia J. i H. A. (1),
tojest o czyn z art. 158 § 1 kk
orzeka

1. oskarzona Z. A. uznaje za winna tego, ze w dniu 28 listopada 2014 r. w P. (...)przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, materialy w sprawie ktorych wylaczono do odrebnego postepowania
wziela udzial w pobiciu pokrzywdzonego H. A. (1) narazajac go na spowodowanie obrazen ciala naruszajacych
czynnoSci narzadow jego ciala na czas powyzej 7 dni w ten sposdb, ze popychali oskarzonego, uderzali go rekami i
piescia po ciele i w twarz, kopali po ciele powodujac upadek na chodnik a nastepnie, kopali po nogach i tutowiu przy
czym oskarzona Z. A. (1) kopala oskarzonego po ciele, kiedy przemiescil sie chodnik przy budynku Urzedu Miasta P.
(...)powodujac u niego obrazenia ciala w postaci sthuczenia glowy w okolicy ciemieniowo-potylicznej lewej, policzka
lewego, przedniej powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej, pachwiny prawej i okolicy krzyzowej, bocznej



powierzchni uda lewego, sincoéw prawego ramienia i wstrzasnienia mozgu bez objawdéw oponowych, ogniskowych i
wegetatywnych ktére naruszaly czynnoSci narzadow jego ciala na czas ponizej 7 dni to jest czynu, wyczerpujacego
dyspozycje art. 158 § 1 kk w zw z art. 4 § 1 kk i na podstawie art. 66 § 11 2 Kk, art. 67 § 1 kk postepowanie karne
warunkowo umarza na okres proby 1 (jednego) roku;

2. na podstawie art. 67 § 3 kk zasadza od oskarzonej Z. A. na rzecz oskarzyciela positkowego H. A. (1) kwote 1.000
(jednego tysigca) zlotych tytulem nawiazki, platnej w terminie 3 (trzech) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku;

3. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.000 (dwoch) tysiecy zlotych tytulem czeSciowego zwrotu
wydatkéw, w pozostalej czedci zwalnia oskarzong ze zwrotu wydatkéw oraz od oplaty.

UZASADNIENIE

Oskarzong Z. A. uznano za sprawczynie tego, ze w dniu 28 listopada 2014 r. w P. (...). przy ul. (...) dzialajac wspélnie i
w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, materialy w sprawie ktorych wylaczono do odrebnego postepowania
wziela udzial w pobiciu pokrzywdzonego H. A. (1) narazajac go na spowodowanie obrazen ciala naruszajacych
czynno$ci narzadow jego ciala na czas powyzej 7 dni w ten sposob, ze popychali oskarzonego, uderzali go rekami i
piescia po ciele i w twarz, kopali po ciele powodujac upadek na chodnik a nastepnie, kopali po nogach i tutowiu przy
czym oskarzona Z. A. (1) kopala oskarzonego po ciele, kiedy przemiescil sie chodnik przy budynku Urzedu Miasta P.
(...) powodujac u niego obrazenia ciala w postaci sthuczenia glowy w okolicy ciemieniowo-potylicznej lewej, policzka
lewego, przedniej powierzchni klatki piersiowej po stronie lewej, pachwiny prawej i okolicy krzyzowej, bocznej
powierzchni uda lewego, sincOw prawego ramienia i wstrzaénienia mézgu bez objawéw oponowych, ognikowych i
wegetatywnych ktoére naruszaly czynnoSci narzadoéw jego ciala na czas ponizej 7 dni to jest czynu, wyczerpujacego
dyspozycje art. 158 § 1 kk w zw z art. 4 § 1 kk.

Na wstepie, cho¢ nie bylo to kwestionowane przez strony w tym autoré6w wniosku o uzasadnienie wyroku, sad jeszcze
raz, bo ,méwil o tym” w ustnych motywach wyroku podkresla, iz oskarzonej Z. A. nie mozna przypisa¢ dzialania z
pokrzywdzeniem J. A. (2). Z ustalenn wynikalo, ze pokrzywdzona zostala uderzona w twarz przez S. A., po czym ta
podeszla do H. A. i zaczela go kopaé, nastepnie do niej dotaczyly inne osoby w tym oskarzona Z. A.. Osoba bitg przez
grupe os6b byt juz tylko H. A. a nie J. A., ktéra stala w odleglo$ci kilkunastu metréw od miejsca gdzie ,powalono”
oskarzyciela positkowego. Zadna z oséb, ktore przylaczyly sie do S. R. nie atakowata J. A.. Zatem oskarzona, bo jej
czynem sad zajmowal sie w niniejszym postepowaniu, przytaczyla sie do zajécia w drugim akcie, ktory polegal na biciu
jednej osoby, ktérg byl H. A., w zadnym stopniu nie uczestniczac w ataku na J. A., ktory byt samodzielnym wybrykiem
S. A., nie konsultowanym ze Z. A.. Uczestnik pobicia, ktory przylacza sie do zajsScia ponosi odpowiedzialno$é za to co
sie stalo po jego przylaczeniu sie, natomiast nie odpowiada za to co inni uczestnicy pobicia zrobili wezeéniej, gdyz tego
nie obejmowal swoim zamiarem (por. Nowa Kodyfikacja Karna. Zeszyt 28. Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu.
Ministerstwo Sprawiedliwoéci. Departament Kadr i Szkolenia. Warszawa 2000 r. ) Co do zasady za uderzenie w twarz
J. A. moze odpowiadaé jedynie sprawczyni tego uderzenia — S. A., natomiast nie oskarzona, ktéra do swojej corki
dolgczyla sie p6zniej nie manifestujac w zaden sposbb checi wyrzadzenia fizycznej dolegliwoéci J. A. a tylko H. A..
W konsekwencji takiego ustalenia sad zmienil opis czynu w stosunku do wersji zaproponowanej przez oskarzyciela
publicznego eliminujac z jego opisu, jako pokrzywdzona J. A..

Co do warunkowego umorzenia postepowania.

Oskarzona mimo niemlodego wieku (63 lata) nie byta jak dotad karana. Jej dotychczasowy sposob zycia nie odbiega od
przyjetej przecietnej spolecznej normy (w aktach brak dowod6w na nieprawidlowe relacje oskarzonej w srodowisku
rodzinnym, sgsiedzkim, naduzywanie alkoholu itp.). Pomaga w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej czlonkom
swojej rodziny, legalnie przebywajac na terytorium Polski. Swiadczy to o tym, ze popelniony przez nig wystepek mial
charakter incydentalny i nie powto6rzy sie w przyszlosci.

Co do winy i spolecznej szkodliwo$ci zachowania oskarzonej, zareagowala ona w sposéb raptowny dolaczajac sie
do ataku na skonfliktowana z jej corkag osobe. Powodem tego ataku, ktéry poczatkowo skupil sie na J. A. (1),



bylo domaganie sie w miejscu publicznym zwrotu gotowki od S. A. przez J. A.. Zamiar popelnienia czynu powstal
u oskarzonej nagle, pod wplywem zdenerwowania. Czyn ten nie byl zatem ani zaplanowany, ani przemy$lany;
byl podyktowany chwilowym wzburzeniem. Ustalenie postaci zamiaru jest istotne, poniewaz zamiar nagly jest
przezyciem, z ktorym zaréwno nauka prawa karnego, jak i praktyka orzecznicza lacza mniejszy stopien winy. Sprawca
nie ma bowiem wystarczajacej dyspozycji czasowej i warunkow wszechstronnego przemyslenia czynu i dlatego
podejmuje taka, a nie inng decyzje okreSlonego zachowania sie. Decyzja podjeta w sposob nagly, pod wplywem
emocji, bez mozliwo$ci racjonalnego rozwazenia okoliczno$ci, ktére mogloby doprowadzi¢ do innego zachowania sie,
jest bez watpienia mniej naganne od zamiaru przemyslanego, gdy sprawca ma czas i mozliwosci wszechstronnego
przemys$lenia czynu, a jednak przestepstwo z rozmystem przygotowuje i wykonuje ( tak Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 27 paZdziernika 1995 r., III KRN 118 / 95, Prok.i Pr. 1996 / 4 / 1 ). Zachowanie oskarzonej nalezy traktowac
jako wycinek szerszego tla jakim jest zapiekly konflikt z rodzing A. na tle majatkowym zwiazany z pozyczkami
pieniedzy udzielonymi corce pokrzywdzonego H. A. (1), ktore wedlug pokrzywdzonego i J. A. nie zostaly zwrdécone. O
agresji obu stron Swiadczyt przebieg rozprawy w trakcie ktorej zarzucali sobie niejednokrotnie wzajemnie negatywne
postepowanie (oszukiwanie sadu, pijanstwo, przekupywanie $§wiadkow).

Warto tez wskazaé, iz oskarzona nie miala wiodacej roli w pobiciu oskarzyciela positkowego. Z ustalenr wynikalo, iz
zdarzenie rozpoczela S. A., ktora jako pierwsza uderzyta J. A. a nastepnie zaczela kopaé H. A.. To ona rozpoczela atak na
pokrzywdzonego i byla przez cale zajScie aktywna w zadawaniu mu ciosoéw prezentujac do$¢ znaczna agresje. Upadek
pokrzywdzonego na chodnik i murek spowodowal z kolei Z. A., ktéry silnie uderzyt go reka. Oskarzona dolgczyla sie
do zajécia w koncowej fazie pobicia, zadala mu kilka kopnieé przy czym, jak zeznal sam pokrzywdzony nie byly to tak
silne razy, jak te zadane przez S. A.czy tez Z. A.. Oskarzona niewatpliwie uczestniczyla aktywnie w pobiciu, jednak jej
rola w calym zajéciu byla podrzedna a sposob dzialania byl mniej intensywny niz pozostalych uczestnikow (w zakresie
przywodztwa, kierowania pobiciem jak i stopnia agresji i skutkow pobicia), co musiato odniesé skutek przy okresleniu
stopnia spolecznej szkodliwo$ci w tym na tle tego, co uczynili pozostali uczestnicy zdarzenia. OczywiScie konsekwencjg
przyjecia uczestniczenia w pobiciu jest zbiorowa odpowiedzialno$¢ jego uczestnikdw za sume ich dzialan, ktoéra
w tej sytuacji byly doznane przez oskarzyciela positkowego obrazenia ciala jak i sprowadzone niebezpieczenstwo
wystapienia dalszych skutkow dla jego zdrowia. W naszej sprawie, stosujac kryteria obiektywne, ktoérymi kierowali
sie biegli z instytutu okreslajac charakter obrazen ciala doznanych przez H. A., przyjeto, iz naruszaly one czynnosci
narzadow jego ciala na czas ponizej 7 dni. Byly to wiec obrazenia tzw lekkie. Z uwagi na to, iz oskarzyciel positkowy
jej osoba w podeszlym wieku i ograniczona ruchowo (ma widoczne klopoty z chodzeniem) a taka moze sie latwiej
przewrécié sie i doznaé ciezszych obrazen ciala niz bronigca sie osoba w pelni sprawna a Z. A. zadal mu silny cios w
glowe w wyniku czego H. A. upadl na betonowy murek, istnialo ryzyko powstania u niego obrazen ciala naruszajacych
czynnosci narzadéw na czas powyzej 7 dni. Chodzi tu o ryzyko zlamania zeber podczas upadku na krawedz murka,
czy tez wybicia zeba, zlamania koSci nosa, zuchwy w wyniku zadania ciosu w glowe reka (u pokrzywdzonego
zdiagnozowano lekkie wstrza$nienie mozgu, co daje podstawy stwierdzié, iz byt to cios stosunkowo silny). Jednakze
na tle innych pobi¢ obrazenia te nie moga by¢ okreslone jako nadzwyczajnie dolegliwe, co ma znaczenie z punktu
widzenia rzeczywistego odczucia krzywdy przez pokrzywdzonego.

Podsumowujac wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonej nie byly znaczne a jej dotychczasowy sposoéb zycia,
wlasciwo$ci osobiste pozwalaja na przyjecie, iz oskarzona, mimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegala
porzadku prawnego. Popelione wystepek mial charakter incydentalny, wynikal z naglego wzburzenia a nie z
ugruntowanej w osobowo$ci oskarzonej tendencji do lamania porzadku prawnego. Nie bylo wiec konieczne dla
osiagniecia celow postepowania karnego oddzialywanie na oskarzona, ktéra wcze$niej nie popelnila zadnego
przestepstwa, kara pozbawienia wolnoSci, nawet z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, ktéra jawilaby sie jako
rozwiazanie nadmiernie surowe. Podkres$li¢ nalezy, iz warunkowe umorzenie zostalo obwarowane nawiazka na rzecz
oskarzyciela positkowego, ktora z jednej strony wynagradza mu doznana krzywde (realizujac cel o ktéorym mowa w
art. 2 § 1 pkt 3 kpk) , z drugiej strony stanowi realna dolegliwos¢ finansowa dla oskarzonej (niebagatelna jesli doda¢
do tego koszty w kwocie 2000 zlotych). Jesli oskarzona tej kwoty nie ureguluje sad pochyli sie nad kwestia podjecia
postepowania warunkowo umorzonego i otwarta stanie sie kwestia wymierzenia jej kary.



Material dowodowy sprawy byl zbyt skapy aby na jego podstawie orzeka¢ o zado$éuczynieniu za doznana przez
pokrzywdzona krzywde, dlatego tez zamiast tego obowiazku orzeczono wobec oskarzonej nawigzke w kwocie 1000
zlotych, biorac pod uwage rozmiar doznanych przez pokrzywdzonego obrazen, ktére naruszaly czynnoSci narzadéw
jego ciala ponizej 7 dni (wedlug bieglego) przesadzajac o stosunkowo nieduzym stopniu zwigzanego z tym bélu i
cierpienia. Pokrzywdzony nie doznal trwalych nastepstw pobicia (nic takiego w sprawie nie udowodniono) a jego
hospitalizacja po zdarzeniu trwata 6 dni.

O obowigzku czesciowego zwrotu przez oskarzong kosztéw procesu do kwoty 2000 zlotych na rzecz Skarbu Panstwa
orzeczono na podstawie art. 627 kpk w zw z art. 629 kpk. W dalszej czeSci na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolniono
oskarzona z obowiazki zwrotu wydatkéw oraz oplaty (stosujgc réwniez art. 17 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
optatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) uznajac, iz z uwagi na sytuacje rodzinng
i majatkowa byloby to dla niej zbyt uciazliwe. Oskarzona nie ma majatku i nie osiaga dochodow.



