Sygn. akt I K 848/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Nadia Kolacinska — Suminska

Protokolant: sekr. sad. Marta Owczarek

przy udziale Prokuratora Jarostawa Aniola

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 12 lipca 2016r.

sprawy E. B., syna P.iI. zdomu B.

ur. ..OwT.(.)

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

I. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 17 czerwca 2014r., ktéry uprawomocnil sie w dniu 25 czerwca 2014r. w sprawie
II K 213/14, 7a czyn popeliony w dniu 27 lutego 2014r. z art. 278 § 1 k.k., za ktéry wymierzono kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby z dozorem kuratora, orzeczono
grzywne w iloéci 80 stawek dziennych, na poczet grzywny zaliczono zatrzymanie w sprawie w dniu 1 marca 2014r.;
postanowieniem z dnia 4 grudnia 2014r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci;

II. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 16 grudnia 2014 roku, ktéry uprawomocnil sie w dniu 8 stycznia 2015r., w
sprawie II K 715/14, za czyn popelniony w dniu 4 wrzeSnia 2014r. wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 k.k., za
ktéry wymierzono kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci, postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 2015r. kare ograniczenia
wolno$ci zamieniono na 90 dni zastepczej kary pozbawienia wolnosci;

ITI. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 31 marca 2015 roku, sprawie IT K 67/15, ktory uprawomocnil sie w dniu 8
kwietnia 2015r., za czyn z art. 278 § 1 k.k., popelniony w dniu 22 stycznia 2015r., za ktéry wymierzono kare 1 roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, orzeczono grzywne w iloéci 50
stawek dziennych, na poczet grzywny zaliczono zatrzymanie w sprawie w okresie od 26 do 27 stycznia 2015r.;

IV. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 21 maja 2015 roku, sprawie IT K 804/14, ktéry uprawomocnit sie w dniu 3
lipca 2015r., za dwa czyny z art. 278 § 1 k.k.: I popelniony w dniu 18 pazdziernika 2014r., za ktéry wymierzono kare
8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, II popelmiony w dniu 14 pazdziernika 2014r., za ktéry wymierzono kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci, orzeczono kare faczna 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, na ktorej poczet zaliczono zatrzymanie
w sprawie w dniu 19 pazdziernika 2014r.;

V. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 1 grudnia 2015 roku, sprawie II K 411/15, ktéry uprawomocnit sie w dniu
15 grudnia 2015r., za dwa czyny: I z art. 278 § 5 k.k. popelniony w dniu 25 marca 2015r., za ktéry wymierzono
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 100 stawek dziennych grzywny, II z art. 275 § 1 k.k. popelmiony w
dniu 20 kwietnia 2015r., za ktéry wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono kare laczna 1 roku
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat;



VI. Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 13 czerwca 2016 roku, sprawie II K 251/16, ktéry uprawomocnil sie w dniu
22 czerwca 2016r., za czyn z art. 279 § 1 k.k., popelniony w dniu 24 sierpnia 2015r., za ktéry wymierzono kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci;

w przedmiocie wydania wyroku lqgcznego, orzeka:

1. na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 87§ 1 k.k., art. 89 § 1ai § 1b k.k,, art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20
lutego 2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 20.03.2015r. poz. 396) w miejsce
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosci wymierzonych wyrokami opisanymi w punktach I,
IL, 111, IV, Vi VI wymierza skazanemu E. B. laczng kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 11 2 k.k., art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy
Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 20.03.2015t1. poz. 396) w miejsce jednostkowych kar grzywny
wymierzonych wyrokami opisanymi w punktach I, 11T i V wymierza skazanemu E. B. laczna kare grzywy w wymiarze
130 (sto trzydziesci) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10,00 zl (dziesieé zlotych);

3. na podstawie art. 577 k.p.k. w zw. z art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej w pkt 1 wyroku lacznej kary pozbawienia
wolnoSci zalicza skazanemu E. B. zatrzymanie w sprawie Sagdu Rejonowego w P. (...) o sygn. II K 804/14 w dniu 19
pazdziernika 2014r. w godzinach od 00:45 do 01:30, przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest
rowny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

4. na podstawie art. 577 k.p.k. wzw. z art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej w pkt 2 wyroku lacznej kary grzywny zalicza
skazanemu E. B. zatrzymanie w sprawie Sagdu Rejonowego w P. (...) o sygn. II K 213/14 w dniu 1 marca 2014r. oraz
zatrzymanie w sprawie Sadu Rejonowego w P. (...) o sygn. II K 67/15 w okresie od dnia 26 stycznia 2015r. do dnia
27 stycznia 2015r., przy czym jeden dzien rzeczywistego pobawienia wolnos$ci jest rowny dwom stawkom dziennym

grzywny;

5. wyroki wymienione w punktach 1 i 2 uznaje, w zakresie wymierzonej w nim lgcznej kary pozbawienia wolnosci
oraz lacznej kary grzywny, za pochloniete niniejszym wyrokiem lacznym, a w pozostalym zakresie podlegaja one
odrebnemu wykonaniu;

6. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w pozostalym zakresie;

7. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. J. kwote 146,40 zl (sto czterdzieci sze$c zlotych 40/100) tytutem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu E. B. przez obronce ustanowionego z urzedu

8. zwalnia skazanego E. B. od obowigzku ponoszenia kosztow procesu, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

E. B. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 17 czerwca 2014r., ktéry uprawomocnil sie w dniu 25 czerwca 2014r. w sprawie
II K 213/14, 7a czyn popeliony w dniu 27 lutego 2014r. z art. 278 § 1 k.k., za ktéry wymierzono kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby z dozorem kuratora, orzeczono
grzywne w iloéci 80 stawek dziennych, na poczet grzywny zaliczono zatrzymanie w sprawie w dniu 1 marca 2014r.;
postanowieniem z dnia 4 grudnia 2014r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci.

(dowod: odpis wyroku k. 20, postanowienie k. 104 akt 11 K 213/14)

Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 16 grudnia 2014 roku, ktory uprawomocnit sie w dniu 8 stycznia 2015r., w sprawie
II K 715/14, za czyn popeliony w dniu 4 wrze$nia 2014r. wyczerpujacy dyspozycje art. 278 § 1 k.k., za ktéry



wymierzono kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci, postanowieniem z dnia 9 wrze$nia 2015r. kare ograniczenia
wolnoSci zamieniono na 90 dni zastepczej kary pozbawienia wolnoSci.

(dowod: odpis wyroku k. 22, postanowienie k. 84 akt IT K 715/14)

Sadu Rejonowego w P. (...) zdnia 31 marca 2015 roku, sprawie II K 677/15, kt6ry uprawomocnil sie w dniu 8 kwietnia
20157, za czyn z art. 278 § 1 k.k., popelniony w dniu 22 stycznia 2015r., za ktéry wymierzono kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, orzeczono grzywne w iloéci 50 stawek dziennych,
na poczet grzywny zaliczono zatrzymanie w sprawie w okresie od 26 do 27 stycznia 2015r.

(dowdd: odpis wyroku k. 25)

Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 21 maja 2015 roku, sprawie IT K 804/14, ktéry uprawomocnil sie w dniu 3 lipca
2015r., za dwa czyny z art. 278 § 1 k.k.: I popelniony w dniu 18 pazdziernika 2014r., za ktéry wymierzono kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, II popelniony w dniu 14 pazdziernika 2014r., za ktéry wymierzono kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci, orzeczono kare laczna 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na ktdrej poczet zaliczono zatrzymanie
w sprawie w dniu 19 pazdziernika 2014r.

(dowdd: odpis wyroku k. 23)

Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 1 grudnia 2015 roku, sprawie II K 411/15, ktéry uprawomocnil sie w dniu 15 grudnia
2015r., za dwa czyny: I z art. 278 § 5 k.k. popelniony w dniu 25 marca 2015r., za ktéry wymierzono kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i kare 100 stawek dziennych grzywny, I1 z art. 275 § 1 k.k. popelniony w dniu 20 kwietnia 2015r.,
za ktory wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, orzeczono kare laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat.

(dowdd: odpis wyroku k. 2)

Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 13 czerwca 2016 roku, sprawie IT K 251/16, ktoéry uprawomocnil sie w dniu 22
czerwca 2016r., za czyn z art. 279 § 1 k.k., popelniony w dniu 24 sierpnia 2015r., za ktéry wymierzono kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci

(dowdd: odpis wyroku k. 41
E. B. ma 23 lata.

Skazany rozpoczal odbywanie kar pozbawienia wolnoSci we wrzeSniu 2015r. Jego zachowanie jest odpowiednie.
Jest kawalerem, posiada na utrzymaniu jedno dziecko, na ktoére ma zobowiazania alimentacyjne w kwocie 500 zl
miesiecznie. Kare odbywa w systemie zwyklym.

(dowod: opinia k. 19)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Ostatni prawomocny wyrok skazujacy zapadl wobec E. B. w dniu 13 czerwca 2016r. w sprawie II K 251/16, co pozwolito
rozstrzygaé (na podstawie art. 19 ust. 1 in fine Ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw), w mysl art. 4 § 1 k.k., ktére brzmienie kodeksu karnego nalezy zastosowac. Czy stosowac
przepisy sprzed wej$cia w zycie nowelizacji z dnia 20 lutego 2015r., czy tez te, ktére weszly w zycie z dniem 1 lipca
20157, a ktore pozwalaja wydac¢ wyrok laczny bez badania, czy mamy do czynienia z tzw. rzeczywistym zbiegiem
przestepstw, tj. bez wzgledu na to, jaka jest konfiguracja popelionych przestepstw do pierwszego wyroku (art. 85 k.k.
w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015r.).

Analizujac sprawe w kontekScie przepisow obowigzujacych do dnia 30 czerwca 2015r. stwierdzi¢ nalezy, iz w
zbiegu realnym pozostaja skazania z pkt II i IV oraz te z pkt III i V, polaczenie pozostalych wyrokow na zasadach



obowiazujacych do 30 czerwca 2015r. jest wylaczona, gdyz nie zachodzi miedzy nimi realny zbieg w rozumieniu art.
85 k.k. w brzmieniu na dzien 30 czerwca 2015r.

Orzekanie na podstawie ustawy ,starej” nie pozwoliloby na polaczenie wszystkich wyrokow i orzeczenie jednej kary
laczne;.

Majagc na wzgledzie caloksztalt sytuacji prawnej skazanego, Sad doszedl do wniosku, iz ustawq
skorzystniejszq” dla niego bedzie ta w brzmieniu od 1 lipca 2015r.

Wszystkie przestepstwa zostaly popelione przez E. B. przed wprowadzeniem do wykonania orzeczonych kar —
dopiero we wrze$niu 2015r. rozpoczeto wykonywanie kary pozbawienia wolnosci ze sprawy II K 213/14, za$ orzeczone
grzywny ze spraw polaczonych nie zostaly wykonane nawet w czeSci. Tym samym mozliwe jest polaczenie kar, ktore
podlegaja taczeniu, tj. kar pozbawienia wolnosci oraz kar grzywny, gdyz nie zachodzi negatywna przestanka z art. 85
§ 3k.k.

Jesli chodzi o kary pozbawienia wolnosci, to laczeniu podlegaly kary bezwzgledne (ktérych wykonanie zarzadzono)
oraz kary z warunkowym zawieszeniem ich wykonania oraz kara ograniczenia wolnoéci,

Na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 86 § 1 k.k,, art. 87 § 1 kk., art. 89 § 1a i 1b k.k. Sad polaczyt wyroki opisane w
punktach I, I, ITI, IV, V i VI i wymierzyt skazanemu bezwzgledna laczna kare 3 lat pozbawienia wolnoSci.

Na podstawie art. 85 § 11 2 kk., art. 86 § 1i 2 k.k., Sad polaczyt wyroki opisane w punktach I, III i V, i wymierzy}l
skazanemu laczna kare grzywny w iloéci 130 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
10,00 zk.

Kierujac sie wskazaniami art. 86 § 1 k.k., przy wymiarze kary lacznej pozbawienia wolnosci, Sad mial mozliwo$c
orzeczenia jej w wysoko$ci od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy, tj. w
wymiarze od 1 roku do 3 lat i 9 miesiecy (lgczone kary pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania podlegajq polaczeniu w polowie orzeczonego wymiaru w mysl art.
89 § 1b k.k.). Gdyby skazany mial odbywaé¢ kolejno kary pozbawienia wolnoSci o charakterze bezwzglednym
(bez uwzglednienia kar z warunkowym zawieszeniem ich wykonania) oraz kare zastepcza pozbawienia wolnosci za
niewykonang kare ograniczenia wolnoéci, to w zakladzie karnym spedzilby 2 lata i 9 miesiecy. Tak wiec polaczenie
zastosowane przez Sad (przy uwzglednieniu kar z warunkowym zawieszeniem ich wykonania), jest dla skazanego
bardzo korzystne — z kar orzeczonych z warunkowym zawieszeniem ich wykonania w wymiarze lacznym 2 lat, Sad
»dolozyl” do kary lacznej jedynie 3 miesigce.

Wymierzona skazanemu lgczna kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat jest wynikiem zastosowania przez Sad
zasady mieszanej, poprzez obnizenie sumy kar. Sad uznal, iz w niniejszej sprawie niemozliwe bylo zastosowanie
wnioskowanej przez skazanego i jego obronce zasady pelnej absorpcji.

Przestepstwa zostaly wprawdzie skierowane przeciwko podobnym dobrom prawnym (przeciwko mieniu), jednak
w ciggu nieco ponad 2 lat skazany ,wypracowal” imponujaca karte karna (sze$¢ prawomocnych wyrokow), w
samym tylko 2014r. popeknil 4 przestepstwa, co wykazuje na bezrefleksyjnos¢ postepowania i nieskutecznosé dziatan
resocjalizacyjnych. Przestepstwa popelnial jedno po drugim. Skierowanie jego dzialan przeciwko mieniu wskazuje, ze
z popehliania przestepstw uczynil sobie stale zrodlo dochodu, nie ,zhanbil” sie uczciwa praca.

Orzekajac taczna kare grzywny (pkt 2 wyroku) Sad takze zastosowal zasade mieszana, majac na wzgledzie powyzsze
uwagi.

W pkt 3 i 4 wyroku, na podstawie wskazanych przepiséw, na poczet tacznej kary pozbawienia wolnoéci oraz lacznej
kary grzywny, zaliczono zatrzymanie w sprawach, stosownie do tresci zaliczen, ktdre poczynione zostaly w wyrokach
jednostkowych.



Wskaza¢ nalezy, ze dyspozycja art. 577 k.p.k. nie stwarza zadnych podstaw do korekty orzeczenia o zaliczeniu okresu
tymczasowego aresztowania (zatrzymania), zawartego w prawomocnym wyroku stanowiacym podstawe wyroku
lacznego. Zgodnie z tym przepisem, w wyroku lacznym nalezy m.in. "wymieni¢ okresy zaliczone na poczet kary
lacznej", ale nalezy to uczyni¢ w sposéb zgodny z treScia orzeczen w kwestii zaliczenia tymczasowego aresztowania
na poczet kar wymierzonych za poszczegélne przestepstwa w wyrokach podlegajacych polgczeniu (por. wyr. SN z
15.2.1996 r., III KRN 193/95, OSNKW 1996, Nr 7—8, poz. 49; wyr. SA w Katowicach z 7.10.2010 r., II AKA 257/10,
KZS 2011, Nr 1, poz. 102).

Z uwagi na brak warunkéw do wydania wyroku lacznego, Sad, na podstawie art. 572 k.p.k., umorzyl postepowanie
w pozostalej czesci.

O kosztach nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu skazanemu w postepowaniu w przedmiocie wydania wyroku
lacznego, Sad orzekl na podstawie § 2 ust. 31 § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002r.
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163 poz. 1348 z pdzn. zm.) i zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. A. J. kwote
146,40 zlotych.

Poniewaz skazany odbywa obecnie kare pozbawienia wolnoSci, Sad uznal, iz obowiazek uiszczenia kosztdw sadowych
w sprawie bylby dla niego zbyt uciazliwy, dlatego tez, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil skazanego od ich
ponoszenia, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



