Sygn. akt II K 696/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Renata Folkman

Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: Piotra Grochulskiego

przy udziale oskarzyciela publicznego: Barbary Hofman (z ramienia Urzedu Celnego w/m)
po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2016 roku na rozprawie sprawy

G. B.

s. H.iE. zdomu G.

ur. (...) wP.

oskarzonego o to, ze:

1. wokresie od 01.12.2014 roku do 09.01.2015 roku urzadzati prowadzit w lokalu przy ul. (...) w P. (...)gry na automacie
o nazwie (...) nr (...) oraz na automacie (...) bez numeru, wbrew art. 3 Ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach
hazardowych (Dz. U. nr 201, poz. 1540),

2. nie weze$niej niz od 09.01.2015 r. do 24.03.2015 r. urzadzal i prowadzit w lokalu przy ul. (...) w P. (...)gry na
automacie o nazwie (...) nr (...), (...) bez numeru oraz automacie (...) bez numeru, wbrew art. 3 Ustawy z dnia
19.11.2009 roku o grach hazardowych (Dz. U. nr 201, poz. 1540),

3. nie wczedniej niz od 24.03.2015 r. do 26.03.2015 r. urzadzat i prowadzil w lokalu przy ul. (...) w P. (...)gry na
automacie o nazwie (...)nr(...), (...)nr(...) oraz (...) bez numeru, wbrew art. 3 Ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach
hazardowych (Dz. U. nr 201, poz. 1540),

tj. w/w przestepstwa skarbowe zanim zapad} pierwszy wyrok, odnoénie ktéregokolwiek z w/w czynow,
tj. popetnil przestepstwa skarbowe okreslone w art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.
orzeka

1. oskarzonego G. B. uznaje za winnego popekienia czynéw zarzucanych mu w punktach 1-3, przy czym ustala, ze
oskarzony dopuscil sie ich dzialajac z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu i przyjmujac, ze tak
opisany czyn ciagly wyczerpuje dyspozycje art. 107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. na podstawie art. 107 § 1 k.k.s.
wymierza mu kare grzywny w liczbie 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
100 (sto) zlotych;

2. na podstawie art. 29 pkt 2 k.k.s. w zw. z art. 30 § 5 k.k.s. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodow
rzeczowych opisanych w wykazach dowodow rzeczowych: nr 01 na k. 26 akt sprawy pod pozycjami 1i 2, 01 na k. 95
akt sprawy pod pozycjami 1-3, oraz w pokwitowaniu nr (...) na k. 135 akt sprawy pod pozycjami 1-3;



3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 110 (stu dziesieciu) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz
wymierza mu oplate w kwocie 2000 (dwoch tysiecy) zlotych.

UZASADNIENIE

Sad ustalil stan faktyczny:

W P. (...) przy ul. (...) znajduje sie biuro (...), ktére zajmuje sie posrednictwem w wynajmowaniu lokali. A. W. zlozyla
w w/w biurze oferte wynajmu lokalu uzytkowego polozonego przy ul. (...) w P. (...) stanowigcego wspolwlasnosé
malzenstwa A. i J. W.. Do biura (...) zglosit sie G. B. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) G. B.
w P., ktory byl zainteresowany najmem lokalu przy ul. (...). W jego imieniu do biura (...) stawil sie S. N. (1) wraz
z umowa najmu lokalu uzytkowego podpisang przez G. B. oraz opatrzona pieczecia firmy (...) G. B. w P.. S. N.
(1) poinformowal, ze w lokalu bedzie prowadzony salon gier. S. N. (1) wreczyt A. W. wydruk z CEIDG G. B. oraz
potwierdzenie zarejestrowania podmiotu jako podatnika VAT. Przedstawiciel G. B. nie okazal wlaScicielce lokalu
dokumentow dotyczacych automatéw. A. W.iJ. W. w biurze (...) podpisali umowe dostarczong przez S. N. (1).

(dowdd: zeznania Swiadka A. W. — zbidr C k. 53-54 v., protokél rozprawy gtownej k. 40-41)

Umowa najmu lokalu uzytkowego zawarta w dniu 1 grudnia 2014 r. A. iJ. W. wynajeli G. B. prowadzacemu dzialalno$¢

gospodarcza pod nazwa (...) ul. (...), (...)-(...) P., NIP: (...), lokal uzytkowy o powierzchni ok. 13 m(?2 )poloiony

na parterze budynku w P. (...) przy ul. (...). Wynajmujacy A. i J. W. oddali najemcy G. B. do uzywania w/w lokal
poczawszy od dnia 1 grudnia 2014 r. (§ 2 umowy najmu). Umowa zostala zawarta na czas nieokre$lony poczawszy
od dnia 1 grudnia 2014 r., z mozliwos$cia jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia, ze skutkiem na koniec miesigca
kalendarzowego (§ 3 ust. 1 umowy). Najemca G. B. zobowiazal sie do wykorzystywania lokalu wylacznie na dzialalnosé
gospodarcza — salon gier (§ 5 umowy najmu).

(dowod: umowa najmu lokalu uzytkowego — zbioér A k. 55-57 v.; zeznania §wiadka A. W. — zbiér Ck. 53-54 v., protokol
rozprawy glownej k. 40-41)

W lokalu przy ul. (...) w P. (...) G. B. prowadzil dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...), gdzie udostepnial klientom
automaty do gier. W przedmiotowym lokalu — poza umozliwianiem gry na automatach — G. B. nie prowadzil zadnej
innej dzialalnoéci.

Automaty znajdujace sie w lokalu opatrzone byly czerwonymi tabliczkami z nazwiskiem G. B..

W dniu 9 stycznia 2015 r. S. N. (2) rozpoczela prace w w/w lokalu. Tego dnia na automatach graly trzy osoby. Dwie
z tych os6b wyplacily wygrane w monetach.

(dowod: zeznania $§wiadka S. N. (2) — zbior C k. 18-18 v., protokoél rozprawy glownej k. 39-40; dokumentacja
fotograficzna — zbior A k. 72-77)

Tego samego dnia T. B. (1) przechodzac ul. (...) w P. (...) postanowil wej$¢ do ,,(...)”, gdzie wrzucil do automatu banknot
o nominale 100 zt i rozpoczal prowadzenie gry za stawke 10. Podczas gry padla wygrana pieniezna, ktorej T. B. (1) nie
wyplacil, poniewaz do lokalu weszli funkcjonariusze celni Referatu Dozoru Urzedu Celnego w P. (...), aby skontrolowac
G. B. w zakresie urzadzania i prowadzenia gier na automatach zgodnie z ustawa z dnia 19 listopada 2009 r. o grach
hazardowych. Kontroli dokonano w obecnosci S. N. (2) — pracownika obshugi lokalu przy ul. (...) w P. (...).

Podczas czynno$ci kontrolnych wlokalu stwierdzono dwa urzadzenia: (...) bez numeru oraz (...) numer (...) o budowie
identycznej jak automaty do gier, ktore byly podlaczone do sieci elektrycznej i przygotowane do gry, na ich ekranach
wys$wietlaly sie ikony gier oraz symbole identyczne jak w automatach do gier hazardowych. W/w urzadzenia nie
posiadaly oznaczenia z numerem pos$wiadczenia rejestracji oraz numerem zezwolenia na urzadzanie i prowadzenie



gier. Obslugujaca w lokalu S. N. (2) nie przedstawila kontrolujacym dokumentacji dotyczacej kontrolowanych
urzadzen do gier.

Nastepnie przeprowadzono eksperyment na urzadzeniach o nazwach (...) bez numeru oraz (...) numer (...).

Na gornym ekranie urzadzenia o nazwie (...) bez numeru wy$wietlona byla tabela z wygranymi, a na dolnym ekranie
symbole i cyfry wystepujace w grze (...). U dolu ekranu w polu (...) byla wartos$¢ 108,60 pozostawiona przez klienta
lokalu, ktory gral na urzadzeniu w momencie rozpoczecia kontroli w lokalu. Ponizej wrzutnika byta naklejona kartka
w kolorze czerwonym z danymi: ,AUTOMAT JEST WEASNOSCIA: (...) G. B. (...)-(...) P., ul. (...) NIP: (...)".

W gornej czedci drugiego z urzadzen byla blenda z napisem (...), w ktérej lewym goérnym rogu znajdowala sie kartka
w kolorze czerwonym z informacja: ,AUTOMAT JEST WEASNOSCIA: (...) G. B. (...)-(...) P., ul. (...) NIP: (...)".

W wyniku przeprowadzonych eksperymentéw stwierdzono, ze w grach na obu w/w urzadzeniach wystepowal
element losowoSci, poniewaz utworzona konfiguracja odwréconych kart i symboli nie byta uzalezniona od sprawnosci
psychometrycznej grajacego, a jedynie od przypadkowego ulozenia sie ich w trakcie gry. Gracz nie mial wplywu na
uzyskanie punktoéw w grze, poniewaz byto to uzaleznione jedynie od urzadzenia. Naciskajac pole i klawisz z napisem
START osoba grajaca nie miala wplywu na ulozenie sie ukladu symboli wystepujacych w grze lub ukladu kart na
ekranie, ktore byly zalezne tylko od urzadzenia. Zatem w grach wystepowal element losowos$ci. W prowadzonych grach
padaly wygrane rzeczowe w postaci punktow, ktére umozliwialy grajacemu przedluzenie gry bez koniecznoéci wplaty
stawki za udzial w grze. Ponadto wygrana rzeczowa w postaci punktéw mozna byto zamieni¢ na wygrana pieniezng.

W zwiazku z powyzszym kontrolowane urzadzenia o nazwach (...) bez numeru oraz (...) numer (...) oklejono
zamknieciami urzedowymi (...) urzedu celnego w P. (...) i zatrzymano wraz z zawarto$cia za pokwitowaniem jako
dowd6d w sprawie, a nastepnie przewieziono do magazynu depozytowego Izby Celnej w L...

(dowdd: zeznania §wiadka T. B. (2) — zbiér C k. 17-17 v.; protokét kontroli — zbior A k. 2-4 v; plyta DVD — zbiér A k.
5; dokumentacja fotograficzna — zbidér A k. 6-9; protokot ogledzin — zbior A k. 11-12 v.; protokdl zatrzymania rzeczy —
zbioér A k. 13-15 v.; pokwitowanie — zbior A k. 16; zeznania §wiadka S. N. (2) — protokol rozprawy gléwnej k. 39-40)

W dniu 10 stycznia 2015 1. S. N. (2) przyszla do pracy w lokalu przy ul. (...), gdzie znéw znajdowaly sie automaty.
Klienci grali na automatach, czasem wygrywali pieniadze, czeSciej przegrywali.

Urzadzenia samoczynnie wyplacaly wygrane. S. N. (2) nie posiadala zadnych §rodkéw pienieznych, z ktorych moglaby
wyplaca¢ wygrane.

Gdy Kklienci skarzyli sie, ze automaty nie dzialaja, to S. N. (2) miala za zadanie zresetowac urzadzenia, a w razie gdyby
to nie pomoglo — zadzwonié pod podany jej numer telefonu, co tez pracownica czynila. Woéwczas, w trakcie rozmow
telefonicznych, wlasciciel urzadzen nakazywat swojej pracownicy wyprosi¢ klientow i zamkna¢ lokal; zapowiadal, ze
przyjedzie na miejsce zrobi¢ porzadek, dodaé pieniedzy w automatach.

Wraz z S. N. (2) w lokalu przy ul. (...) pracowala w systemie zmianowym M. K..
S. N. (2) regularnie otrzymywala od G. B. wynagrodzenie za wykonana prace w uméwionej pomiedzy nimi wysoko$ci.
(dowdd: zeznania Swiadka S. N. (2) — zbiér C k. 18-18 v., protokol rozprawy glownej k. 39-40)

W dniu 24 marca 2015 r., po wejsciu do lokalu przy ul. (...) w P. (...), funkcjonariusze celni Referatu Dozoru Urzedu
Celnego w P. (...) skontrolowali G. B. w zakresie urzadzania i prowadzenia gier na automatach zgodnie z ustawa z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych. Kontroli dokonano w obecno$ci M. K. — osoby obstugujacej w lokalu przy
ul. (..)wP.(..).



Podczas czynnosci kontrolnych w lokalu stwierdzono trzy urzadzenia do gier: (...) bez numeru, (...) bez numeru oraz
(...) numer (...) o budowie identycznej jak automaty do gier hazardowych, ktore byly podtaczone do sieci elektrycznej
i przygotowane do gry. Na ich monitorach wy$wietlaly sie ikony z grami. W/w urzadzenia nie posiadaly oznaczenia
z numerem pos$wiadczenia rejestracji oraz numerem zezwolenia na urzadzanie gier na automatach. Ponadto osoba
obstugujaca lokal M. K. nie przedstawila kontrolujacym zezwolenia na urzadzanie i prowadzenie gier hazardowych,
a takze decyzji Ministra Finansdéw rozstrzygajacej zgodnie z art. 2 ust. 6 ustawy o grach hazardowych, ze gry na
urzadzeniach nie sg grami na automatach w rozumieniu przepiséw ustawy.

Nastepnie przeprowadzono eksperyment na urzadzeniach o nazwach (...) bez numeru, (...) bez numeru oraz (...)
numer (...).

Z prawej strony géornych ekranéw obu urzadzen o nazwach (...) bez numeru znajdowat sie wrzutnik monet, a ponizej
naklejka z napisem: ,AUTOMAT JEST WEASNOSCIA: (...) G. B. (...)-(...) P, ul. (...) NIP: (...)".

W przedniej gornej czesci trzeciego z automatdéw znajdowala sie blenda z napisem (...) z naklejona kartka z napisem
LAUTOMAT JEST WLASNOSCIA: (...)G.B.(..)-(...) P, ul. (...) NIP: (...)".

W wyniku przeprowadzonych eksperymentéw stwierdzono, ze w grach na kazdym z w/w urzadzen wystepowal
element losowo$ci, poniewaz utworzona konfiguracja symboli oraz kart wystepujacych w grze nie byla uzalezniona od
sprawnoéci psychometrycznej grajacego, a jedynie od przypadkowego ulozenia sie ich w trakcie gry. Gracz nie mial
wplywu na uzyskanie punktéw w grze, poniewaz bylto to uzaleznione jedynie od urzadzenia. Poprzez dotykanie na
ekranie monitora pola z napisami START oraz naciskajac klawisz z napisem START osoba grajgca nie miala wplywu na
ulozenie sie symboli, czy ulozenie sie kart po ich odwrdceniu, czyli wystepowal element losowo$ci. W prowadzonych
grach padaly wygrane rzeczowe w postaci punktéw (uwidocznione w polu VIN), za ktére grajacy mogt kontynuowaé
gre bez koniecznoS$ci wplaty stawki za udzial w grze lub kontynuowa¢ gre bez wplaty srodkéw pienieznych. Ponadto
wygrana rzeczowa w postaci punktéw mozna bylo zamieni¢ na wygrana pieniezng.

W zwigzku z powyzszym kontrolowane urzadzenia o nazwach (...) bez numeru, (...) bez numeru oraz (...) numer
(...) zatrzymano wraz z zawarto$cia jako dow6d w sprawie i po oklejeniu zamknieciami urzedowymi typu (...) Urzedu
Celnego w P. (...) przewieziono do magazynu depozytowego Izby Celnej w L..

(dowdd: protokét kontroli — zbi6r A k. 68-71; dokumentacja fotograficzna — zbiér A k. 72-77 oraz na plycie CD k. 79;
plyta DVD — zbiér A k. 78; protokol zatrzymania rzeczy — zbidér A k. 80-82 v.; pokwitowanie — zbiér A k. 83; protokot
ogledzin — zbior A k. 84-85v.)

W dniu 26 marca 2015 r., po wejSciu do lokalu przy ul. (...) w P. (...), funkcjonariusze celni Referatu Dozoru Urzedu
Celnego w P. (...) skontrolowali G. B. w zakresie urzadzania i prowadzenia gier na automatach zgodnie z ustawa z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych. Kontroli dokonano w obecno$ci S. N. (2) — osoby obstugujacej w lokalu
przy ul. (...) wP. (...).

Podczas czynnoSci kontrolnych w lokalu stwierdzono trzy urzadzenia do gier: (...) nr (...), (...) nr (...)oraz (...)
bez numeru o budowie identycznej jak automaty do gier hazardowych, ktore byly podlaczone do sieci elektrycznej
i przygotowane do gry. Na ich monitorach wy$wietlaly sie ikony z grami. W/w urzadzenia nie posiadaly oznaczenia
z numerem po$wiadczenia rejestracji oraz numerem zezwolenia na urzadzanie gier na automatach. Ponadto osoba
obstugujacalokal S. N. (2) nie przedstawila kontrolujacym zezwolenia na urzadzanie i prowadzenie gier hazardowych,
a takze decyzji Ministra Finansdéw rozstrzygajacej zgodnie z art. 2 ust. 6 ustawy o grach hazardowych, ze gry na
urzadzeniach nie sg grami na automatach w rozumieniu przepiséw ustawy.

Nastepnie przeprowadzono eksperyment na urzadzeniach o nazwach: (...) nr (...), (...) nr (...) oraz (...) bez numeru.



Z prawej strony gérnych ekranéw urzadzen o nazwach: (...) nr(...), (...) nr (...) znajdowal sie wrzutnik monet z
przyciskiem zwrotu, ponizej naklejka z napisem: ,AUTOMAT JEST WEASNOSCIA: (...) G.B. (..)-(...) P, ul. (...) NIP:
..)".

W gornej czeSci trzeciego z automatow znajdowal sie wyciety i pod$wietlony napis (...), ponizej znajdowala sie blenda
z napisem (...) z naklejong naklejka z prawej strony z napisem: ,AUTOMAT JEST WEASNOSCIA: (...) G. B. (...)-
(..)P.,ul (...) NIP: (...)".

W wyniku przeprowadzonych eksperymentéw stwierdzono, ze w grach na kazdym z w/w urzadzen wystepowal
element losowo$ci, poniewaz utworzona konfiguracja kart wystepujacych w grze nie byla uzalezniona od sprawnosci
psychometrycznej grajacego, a jedynie od przypadkowego ulozenia sie ich w trakcie gry. Gracz nie mial wplywu
na uzyskanie punktéw w grze, poniewaz bylo to uzaleznione jedynie od urzadzenia. Poprzez dotykanie na ekranie
monitora pola z napisem START lub naciskanie klawisza z napisem START osoba grajaca nie miala wplywu na
ulozenie sie kart po ich odwréceniu, czyli wystepowal element losowosci. W prowadzonych grach padaly wygrane
rzeczowe w postaci punktéw (uwidocznione w polu VIN), za ktére grajacy mogt kontynuowaé gre bez koniecznoéci
wplaty stawki za udzial w grze lub kontynuowaé gre bez wplaty srodkéw pienieznych. Ponadto wygrang rzeczowa w
postaci punktow mozna bylo zamienié na wygrana pieniezna.

W zwiazku z powyzszym kontrolowane urzadzenia o nazwach: (...)nr(...), (...)nr(...) oraz (...) bez numeru zatrzymano
wraz z zawarto$cig jako dowdd w sprawie i po oklejeniu zamknieciami urzedowymi typu (...) Urzedu Celnego w P.
(...) przewieziono do magazynu depozytowego Izby Celnej w L..

(dowod: protokot kontroli — zbiér A k. 121-124; plyta DVD — zbior A k. 125; dokumentacja fotograficzna — zbiér A k.
127-131 oraz na plycie CD k. 126; protokol zatrzymania rzeczy — zbior A k. 132-134 v.; pokwitowanie — zbiér A k. 135;
protokotl ogledzin — zbidr A k. 136-137 v.; zeznania $wiadka S. N. (2) — protokoét rozprawy gléwnej k. 39-40)

G. B. regularnie uiszczal czynsz najmu w kwocie 1.000 zl na rachunek bankowy A. W..

(dowod: zeznania $wiadka A. W. — protokol rozprawy glownej k. 40-41; wydruk z rachunku bankowego A. W. — zbi6r
AKk. 65)

G. B. urodzil sie w dniu (...) r. w P.. Z zawodu jest kierowca mechanikiem. Bezrobotny, utrzymuje sie z zasitku. Nie
ma majatku. Stanu wolnego. Posiada troje pelnoletnich dzieci.

( protokol — zbior A k. 226)
Byl juz wielokrotnie karany, a w tym trzynascie razy z art. 107 § 1 k.k.s.
(dowod: informacja o osobie z Krajowego Rejestru Karnego — zbior C k. 239-241)

G. B. nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu zabronionego i odmoéwil skladania wyjasnien.( wyjasnienia
oskarzonego — zbiér A k. 226)

Sad ocenil i zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci protokoléw: kontroli, zatrzymania rzeczy i ogledzin, a takze
umowy najmu, pokwitowan, dokumentacji fotograficznej oraz nagran na plytach DVD, jak rowniez zeznan §wiadkéw
powoduje, ze sprawstwo i wina oskarzonego G. B. w zakresie czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia nie budza
zadnych watpliwoéci. Sad bowiem w calosci uznal za wiarygodne dokumenty sporzadzone przez funkcjonariuszy w
ramach procedury kontroli. Brak bylo jakichkolwiek podstaw uzasadniajacych konieczno$¢ odmowienia wiary tresci
sporzadzonych protokoléw. Kontrola przebiegla zgodnie z wymogami uregulowanymi w rozdziale trzecim ustawy z
dnia 27 sierpnia 2009 r. o Stuzbie Celnej. Obecne podczas kontroli pracownice oskarzonego nie zglosily zadnych
zastrzezen. Material dowodowy w postaci dokumentéw zgromadzonych w toku postepowania przygotowawczego



korespondowal z treScia zeznan przestuchanych w sprawie §wiadké6w. W ocenie Sadu zeznania te byly logiczne,
konsekwentne i spdjne. Tres¢ zeznan swiadkow A. W. i S. N. (2) zlozonych w trakcie §ledztwa pokrywala sie z treScia
zeznan zlozonych przed Sadem, a nawet zostala wzbogacona o dodatkowe informacje istotne w sprawie. Wiarygodno$é
tresci zawartej umowy najmu zostala potwierdzona w toku przestuchania §wiadka A. W., ktéra wynajela oskarzonemu
lokal przy ul. (...) w P. (...).

Art. 107 § 1 k.k.s., ktory stanowi, ze kto wbrew przepisom ustawy lub warunkom koncesji lub zezwolenia urzadza lub
prowadzi gre losowg, gre na automacie lub zaklad wzajemny, podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo
karze pozbawienia wolnosci do lat 3, albo obu tym karom lacznie.

Czynno$¢ sprawcza zostala w art. 107 § 1 k.k.s. okreslona jako ,urzadzanie” lub ,prowadzenie” okre§lonych w tym
przepisie gier lub zakladow wzajemnych wbrew przepisom ustawy lub warunkom koncesji lub zezwolenia. Zakres
pojecia ,urzadza” jest szerszy od ,prowadzi”, albowiem pod pojeciem ,,urzadzania” nalezy rozumieé¢ ukladanie systemu
gry czy okreélanie wysokoSci wygranych, podobnie jak wynajecie i przystosowanie lokalu, zatrudnienie i przeszkolenie
pracownikdw, organizowanie gry, itp. Natomiast ,prowadzenie” gry jest pojeciem wezszym, ograniczonym zazwyczaj
do wykonywania bezpoSrednich czynnoéci przy grze (tak Kotowski, Kurzepa, Komentarz, 2007, s. 450). Za
reprezentowanym tu pogladem wydaje sie przemawiac tre$¢ przepiséw aktualnej ustawy o grach hazardowych, ktéra
rozroznia ,prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier i zakladow” (np. art. 1, 3, 6) oraz ,.bezpoérednie prowadzenie gry
hazardowej” (art. 24 ust. 1 pkt 2). Jak sie wydaje okreSlenie ,prowadzi” zawarte w treéci art. 107 § 1 k.k.s. oznacza
wlaénie bezposrednie prowadzenie gry hazardowe;j. ,,Urzadzanie gry lub zakladu” obejmuje czynnosci niezbedne do
rozpoczecia okreSlonej dzialalnosci (zob. V. Konarska-Wrzosek, T. Oczkowski, J. Skorupka, Prawo i postepowanie
karne skarbowe, s. 323). Chodzi zasadniczo o zaprowadzenie czy uruchomienie dzialalno$ci hazardowej w okre§lonym
miejscu, stad tez mozna zgodzi¢ sie z pogladem, ze urzadzanie gier i zakladéw poprzedza czasowo ich ,prowadzenie”,
to ostatnie bowiem dotyczy dzialalno$ci juz ,urzadzonej” (zob. P. Kardas, G. Lobuda, T. Razowski, Kodeks karny
skarbowy, s. 827). W tym ujeciu ,urzadzi¢” gre oznacza mniej wiecej tyle, co ja zorganizowaé, czyli doprowadzi¢ do
tego, aby mogla sie odby¢. (zob. L. Wilk, J. Zagrodnik, Kodeks karny skarbowy. Komentarz 2014, wyd. 2, LEX)

Warunki urzadzania i zasady prowadzenia dzialalnosci w zakresie gier losowych, zakladéw wzajemnych i gier na
automatach okresla ustawa z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

Zgodnie z art. 3 w/w ustawy, urzadzanie i prowadzenie dzialalnosci w zakresie gier losowych, zakladéw wzajemnych
i gier na automatach jest dozwolone wylacznie na zasadach okre§lonych w ustawie. Stosownie natomiast do
tresci art. 6 ust. 1 wspomnianej ustawy, dzialalno$¢ w zakresie gier cylindrycznych, gier w karty, gier w koSci
oraz gier na automatach moze by¢ prowadzona na podstawie udzielonej koncesji na prowadzenie kasyna gry.
Dzialalno$¢ w zakresie okreslonym w ust. 1-3 moze by¢ prowadzona wylacznie w formie spétki akcyjnej lub spélki z
ograniczona odpowiedzialnoScia, majacej siedzibe na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (art. 6 ust. 4 ustawy o grach
hazardowych). Réwniez zgodnie z art. 14 ust. 1 omawianej ustawy, urzadzanie gier cylindrycznych, gier w karty, w
tym turniejow gry pokera, gier w koSci oraz gier na automatach jest dozwolone wylgcznie w kasynach gry na zasadach
i warunkach okreSlonych w zatwierdzonym regulaminie i udzielonej koncesji lub udzielonym zezwoleniu, a takze
wynikajacych z przepisow ustawy.

Art. 2 ust. 1 ustawy o grach hazardowych definiuje gry losowe jako gry o wygrane pieniezne lub rzeczowe,
ktoérych wynik w szczegolnosci zalezy od przypadku, a warunki gry okresla regulamin. Grami na automatach sa
gry na urzadzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych, o wygrane
pieniezne lub rzeczowe, w ktorych gra zawiera element losowo$ci (art. 2 ust. 3 ustawy). Wygrang rzeczowa w grach na
automatach jest rowniez wygrana polegajaca na mozliwosci przedtuzania gry bez konieczno$ci wplaty stawki za udzial
w grze, a takze mozliwo$¢ rozpoczecia nowej gry przez wykorzystanie wygranej rzeczowej uzyskanej w poprzedniej grze
(art. 2 ust. 4 ustawy). Grami na automatach sa takze gry na urzadzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub
elektronicznych, w tym komputerowych, organizowane w celach komercyjnych, w ktorych grajacy nie ma mozliwos$ci
uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, ale gra ma charakter losowy (art. 2 ust. 5 ustawy).



W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze cho¢ nie dokonano — zgodnie z Dyrektywa 98/34/WE — notyfikacji Komisji
Europejskiej przepiséw ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, to ustawa ta nadal obowigzuje w
polskim porzadku prawnym, bowiem nie dokonano jej uchylenia. Zatem urzadzania i zasady prowadzenia dziatalnosci
w zakresie gier losowych, zakladow wzajemnych i gier na automatach muszg odpowiadaé¢ warunkom uregulowanym
w tejze ustawie.

Przywolane na wstepie dowody jednoznacznie wskazuja, ze w toku trzech kontroli prowadzonych przez
funkcjonariuszy celnych Referatu Dozoru Urzedu Celnego w P. (...) w lokalu przy ul. (...) w P. (...) ujawniono
wstawione za zgodg oskarzonego urzadzenia: (...) bez numeru oraz (...) numer (...) (kontrola z dnia 9 stycznia
2015 r.), (...) bez numeru, (...) bez numeru oraz (...) numer (...) (kontrola z dnia 24 marca 2015 r.), (...) nr (...),
(...) nr (...) oraz (...) bez numeru (kontrola z dnia 26 marca 2015 r.). Z treSci zalgczonej do akt sprawy umowy
najmu oraz zeznan $wiadka A. W. wynika, ze celem, dla ktérego oskarzony wynajal lokal przy ul. (...) w P. (...) bylo
wylacznie prowadzenie dzialalno$ci w postaci salonu gier. Nie budzi watpliwosci, Ze automaty opisane na wstepie
stanowily wlasno$¢ oskarzonego, gdyz kazde z urzadzen zostalo zaopatrzone w naklejke z napisem: ,AUTOMAT JEST
WEASNOSCIA: (...)G.B.(..)-(...)P.,ul. (...)NIP: (...)". Z zeznan $wiadka S. N. (2) wynika, ze zostala zatrudniona przez
oskarzonego, aby m.in. zajmowa¢é sie obsluga urzadzen do gier w razie awarii oraz obsluga klientow, gdy automaty
dzialaly poprawnie. Z protokoléow kontroli wynika, ze w/w urzadzenia mialy budowe identyczna, jak automaty do
gier, co zostalo rowniez udokumentowane wykonanymi fotografiami. Bezsprzecznie automaty byly podlaczone do
sieci elektrycznej i przygotowane do gry, bowiem na ich monitorach wyéwietlaly sie ikony z grami. Ponadto z zeznan
Swiadka T. B. (1) wynika, ze funkcjonariusze rozpoczeli pierwsza z kontroli w momencie, gdy Swiadek byl w trakcie gry
na automacie. Takze §wiadek S. N. (2) zeznala, ze klienci na przedmiotowych automatach prowadzili gry konczace sie
zaréwno wygranymi, jak i przegranymi. Podkreélenia wymaga, ze przedmiotowe urzadzenia nie posiadaly oznaczenia
z numerem po$wiadczenia rejestracji oraz numerem zezwolenia na urzadzanie gier na automatach. Co wiecej, osoby
obslugujace lokal nie przedstawily kontrolujacym zezwolenia na urzadzanie i prowadzenie gier hazardowych, ani tez
decyzji Ministra Finansow rozstrzygajacej zgodnie z art. 2 ust. 6 ustawy o grach hazardowych, ze gry na urzadzeniach
nie sg grami na automatach w rozumieniu przepiséw ustawy. Oskarzony G. B. prowadzil zatem dzialalno$¢ w
zakresie gier na automatach nie posiadajac stosownej koncesji na prowadzenie kasyna gry, ktore urzadzil w ramach
jednoosobowej dzialalnoéci gospodarczej, a nie w formie sp6lki akcyjnej lub z ograniczona odpowiedzialnoscia.
Przeprowadzone przez funkcjonariuszy celnych Referatu Dozoru Urzedu Celnego w P. (...) eksperymenty wskazuja,
ze w grach na w/w urzadzeniach wystepowat element losowosci, poniewaz utworzona konfiguracja odwréconych kart
i symboli nie byla uzalezniona od sprawnoSci psychometrycznej grajacego, a jedynie od przypadkowego ulozZenia
sie ich w trakcie gry. Gracz nie mial wplywu na uzyskanie punktéw w grze, poniewaz bylo to uzaleznione jedynie
od urzadzenia. W prowadzonych grach padaly wygrane rzeczowe w postaci punktow, ktére umozliwialy grajagcemu
przedluzenie gry bez koniecznosci wplaty stawki za udzial w grze. Ponadto wygrana rzeczowa w postaci punktow
mozna bylo zamieni¢ na wygrana pieniezna.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze oskarzony G. B. swoim dzialaniem wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art.
107 § 1 k.k.s. w zwigzku z art. 6 § 2 k.k.s, bowiem w okresach: od dnia 1 grudnia 2014 r. do dnia 9 stycznia 2015 r., nie
wecze$niej niz od dnia 9 stycznia 2015 r. do dnia 24 marca 2015 r. oraz nie weze$niej niz od dnia 24 marca 2015 r. do
26 marca 2015 T., a zatem w krétkich odstepach czasu i dzialajac ze z gbry powzietym zamiarem, urzadzal i prowadzil
w lokalu przy ul. (...) w P. (...) gry na automatach o nazwach odpowiednio: (...) nr (...) oraz (...) bez numeru, (...)
nr (...), (...) bez numeru oraz (...) bez numeru, (...) nr (...), (...) nr (...) oraz (...) bez numeru, wbrew art. 3 ustawy
z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych.

Wymierzajac kare Sad kierowat sie dyrektywami art. 12 § 11 2 k.k.s. oraz art. 13 § 1i 2 k.k.s.

Po stronie okolicznoéci obcigzajacych oskarzonego Sad uwzglednil jego uprzednia wielokrotng karalno§¢. Wskazac
nalezy, ze Sad negatywnie ocenia sposob zachowania sie oskarzonego, ktory na krotko po zabraniu przez
funkcjonariuszy celnych automatéow do gier wstawit do lokalu przy ul. (...) w P. (...) kolejne, podobne urzadzenia
nieodpowiadajace warunkom ustawy o grach hazardowych. Swiadek S. N. (2) zeznata bowiem, ze po przyjsciu do pracy



dnia nastepnego po przeprowadzonej kontroli natknela sie na automaty do gier w wynajmowanym pomieszczeniu,
cho¢ dnia poprzedniego urzadzenia zostaly przez celnikéw zatrzymane i przewiezione do magazynu depozytowego.

Wymierzona oskarzonemu G. B. kara grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych jest w ocenie Sadu adekwatna do
stopnia zawinienia oskarzonego oraz spolecznej szkodliwosci czynu, uwzglednia cele zapobiegawcze i wychowawecze,
ktore maja zosta¢ osiagniete w stosunku do sprawcy, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci
prawnej spoleczenstwa. Wymierzona kara uwzglednia w szczego6lnoSci rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw czynu
zabronionego, rodzaj i stopien naruszenia cigzgcego na sprawcy obowigzku finansowego, jego motywacje i spos6b
zachowania sie, wlasciwo$ci i warunki osobiste oraz sposéb zycia przed popelieniem czynu zabronionego i
zachowanie sie po jego popekieniu.

Wskaza¢ nalezy, ze zarzucany oskarzonemu czyn podlega karze grzywny do 720 stawek dziennych albo karze
pozbawienia wolnoéci do lat 3, albo obu tym karom lacznie. Orzeczony wymiar stawek dziennych w iloSci 200 w
zadnym razie nie moze by¢ uznany za nadmiernie surowy. Ustalajac za$ wysokos¢ stawki dziennej w kwocie 100
z} Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego jakoby utrzymywat sie tylko z zasitku dla bezrobotnych i nie mial
zadnego majatku. W trakcie trwania przestepczego procederu oskarzony byl w stanie uiszczac na rzecz wynajmujacej
mu lokal A. W. kwote comiesiecznego czynszu w wysokos$ci 1.000 z} oraz stosowne place na rzecz dwoch pracownic,
ktére zatrudnial. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze prowadzona przez niego dzialalno$¢ gospodarcza musiala by¢ zatem
intratnym przedsiewzieciem skoro pozwalala mu na w/w comiesieczne wydatki w kwocie co najmniej 3.000 zk
Oskarzony byl réwniez w stanie z dnia na dzien zakupi¢ kolejne automaty, gdy dotychczasowe zostaly zajete przez
funkcjonariuszu celnych. Z pewnoécig zatem G. B. posiada $rodki pieniezne, ktore bedzie mogl przeznaczy¢ na zaptate
wymierzonej mu grzywny. Tym bardziej, ze oskarzony nie posiada zadnych oséb bedacych na jego utrzymaniu,
a jako 52-letni mezczyzna jest w stanie uzyskiwaé miesieczny dochoéd z tytulu legalnego zatrudnienia badz tez
wlasnej legalnej dzialalno$ci w kwocie co najmniej 2.000 zl. Ustalajac stawke dzienng Sad wzigl réwniez pod uwage
dyrektywe uregulowang w art. 23 § 3 k.k.s., a wskazujacg, ze stawka dzienna nie moze by¢ nizsza od jednej trzydziestej
cze$ci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczac jej czterystukrotno$ci. Biorac pod uwage, ze minimalne
wynagrodzenia ksztaltuje sie w chwili obecnej na kwote 1.850 zl brutto, to widelki stawki dziennej wynosza od ok.
61,67 zl do 24.666,67 zt. Kwota 100 zl mieéci sie w w/w widelkach.

Uwzgledniajac zatem wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia w chwili orzekania, sytuacje majatkowa oskarzonego i
jego mozliwos$ci platnicze, Sad uznal, ze wykonanie przez oskarzonego orzeczonej kary grzywny jest realne.

Zuwagi na fakt, ze automaty (...) beznumeru, (...) numer (...), (...) bez numeru, (...) bez numeru, (...) numer (...), (...)
nr (...), (...)nr (...)Joraz (...) bez numeru stuzyly do popehienia przestepstwa skarbowego Sad orzek} ich przepadek.

O kosztach Sad orzekl zgodnie z art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 627 k.p.k. O oplacie Sad orzek! zgodnie z art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych.



