Sygn. akt II K 684/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim w IT Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SR Nadia Kolaciniska- Suminska
Protokolant: sek. sad. Marta Owczarek

w obecnosci Prokuratora Beaty Wojciechowskiej

po rozpoznaniu dnia 13 stycznia i 1 marca 2016 roku

na rozprawie sprawy

S. C.

s.A.iB.zd.S.

ur. (...)

w P.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 19 wrzeénia 2015 roku okolo godziny 17.40 na ul. (...) w rejonie skrzyzowania z Placem (...) w P., prowadzil
po drodze publicznej pojazd mechaniczny - samochdéd osobowy marki P. (...) nr rej. (...) pomimo orzeczonego
wyrokiem Sadu Rejonowego w P. syg. akt Il W -453/15 z dnia 08 czerwca 2015 roku zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku.

Y. o czyn z art. 244 kk

II. w dniu 01 pazdziernika 2015 roku okolo godziny 10.30 na ul. (...) w P., prowadzit po drodze publicznej pojazd
mechaniczny - samochdd osobowy marki P. (...) nr rej. (...) pomimo orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w P.
syg. akt II W - 453/15 z dnia 08 czerwca 2015 roku zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
ladowego na okres 1 (jednego) roku.

Y. o czyn z art. 244 kk

ITI. w dniu 03 pazdziernika 2015 roku okolo godziny 23.25 na ul. (...) w P., umy$lnie naruszy! zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym przez to, ze prowadzil po drodze publicznej, pojazd mechaniczny, motorower H. nr rej. (...) bedac
w stanie nietrzezwoS$ci prowadzacym do stezenia I badanie o godz. 23.25 na poziomie 0,35 mg/1, II badanie o godz.
23.35 na poziomie 0,35 mg/1i III badanie o godz. 23.39 na poziomie 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu i
czynu tego dopuscil sie w okresie obowigzywania sagdowego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie
ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku wydanego przez Sad Rejonowy w P. sygnatura akt II W - 453/15 z dnia
08 czerwca 2015r.

y.oczynzart. 178 a § 1 kk w zb. z art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

IV. w dniu 07 pazdziernika 2015 roku okolo godziny 17.25 na ul. (...) w P., prowadzil po drodze publicznej pojazd
mechaniczny - motorower H. nr rej. (...) pomimo orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w P. syg. akt IIW - 453/15



z dnia 08 czerwca 2015 roku zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1
(jednego) roku.

tj. o czyn z art. 244 kk

V. w dniu 10 pazdziernika 2015 roku okolo godziny 15.25 na ul. (...) w P., prowadzil po drodze publicznej pojazd
mechaniczny - motorower H. nr rej. (...) pomimo orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w P. syg. akt II W - 453/15
z dnia 08 czerwca 2015 roku zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 1
(jednego) roku.

tj. o czyn z art. 244 kk
orzeka:

1. przyjmujac, ze czyny z punktow I, I, IV, V aktu oskarzenia stanowia ciag przestepstw z art. 91 § 1 kk, uznaje
oskarzonego S. C. za winnego popelnienia zarzucanych mu w tych punktach czynéw i za to na podstawie art. 91 § 1
kk w zw. z art. 244 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego S. C. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w punkcie III aktu oskarzenia, z tym
ze przyjmuje dodatkowo, ze dopuécil sie go bedac wcze$niej prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sadu Rejonowego w P. w sprawie II K 410/04 z dnia 17.08.2004
roku, ktory zostal nastepnie objety wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w P. z dnia 25.04.2005 roku w sprawie II K
823/04, przy czym czynu tego dokonal bedac uprzednio skazanym za umyslne przestepstwo podobne i w ciggu pieciu
lat od odbycia za nie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej 6 (szeSciu) miesiecy, a swoim zachowaniem
wypekil dyspozycje art. 178 a § 4 kk w zw. z art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie
art. 178 a § 4 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

3. na podstawie art. 91 § 2 kk w zw. z art. 86 § 1 kk jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w punktach 1i
2 wyroku laczy i wymierza oskarzonemu S. C. kare laczna 1 (jednego) roku i 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

4. w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo z punktu 2 wyroku, na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych w strefie ruchu ladowego dozywotnio;

5. w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo z punktu 2 wyroku, na podstawie art. 43 a § 2 kk orzeka od oskarzonego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwote 10.000 (dziesie¢ tysiecy) ztotych
tytulem §wiadczenia pienieznego;

6. zwalnia od oskarzonego od kosztow procesu, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 19 wrze$nia 2015r. w godzinach popoludniowych S. C. prowadzil pojazd mechaniczny — samochéd osobowy
marki P. (...) nr rej. (...) — jechal ulica (...) w P.(...). Zostal zatrzymany do kontroli przez patrol Policji i ukarany
mandatem za prowadzenie pojazdu bez uprawnien.

W dniu 1 pazdziernika 2015r. w godzinach porannych S. C. prowadzil pojazd mechaniczny — samoch6d osobowy marki
P. (...) nrrej. (...) — jechal ulicg (...) w P.(...). Zostal zatrzymany przez patrol Policji.

W dniu 3 pazdziernika 2015r. w godzinach wieczornych S. C. prowadzil pojazd mechaniczny — motorower H. nr rej.
(...) —jechal ulica (...) w P.(...). Zostal zatrzymany do kontroli drogowej, poddano go badaniu alcometrem. Okazalo sie,
ze oskarzony znajduje sie w stanie nietrzezwo$ci z kolejnymi wynikami: 0,35 mg/1, 0,29 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.



W dniu 7 pazdziernika 2015r. w godzinach popotudniowych S. C. prowadzit pojazd mechaniczny — motorower H. nr
rej. (...) — jechal ulicg (...) w P.(...). Zostal zatrzymany przez patrol Policji.

W dniu 10 pazdziernika 2015r. w godzinach popoludniowych S. C. prowadzil pojazd mechaniczny — motorower H. nr
rej. (...) — jechal ulica (...) w P.(...). Zostal zatrzymany przez patrol Policji.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego k. 17 zbioru A, zeznania A. S. k. 1 zbioru C, k.13, notatka urzedowa k. 1, 3, 7, 14
zbioru A, protokdél badania z wynikami k. 4 zbioru A)

S. C. ma 40 lat. Posiada wyksztalcenie podstawowe, jest bezdzietnym kawalerem. Utrzymuje sie z prac dorywczych.
Obecnie mieszka sam, pracuje dorywczo, w miejscu zamieszkania zachowuje sie poprawnie.

Byl wielokrotnie karany.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. (...) z dnia 8 czerwca 2015r. w sprawie II W 334/14 zostat ukarany za wykroczenie
z art. 87 § 1 k.w na kare grzywny, orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w strefie ruchu ladowego
na okres 1 roku. Wyrok uprawomocnil sie w dniu 1 lipca 2015r.

W dniu 25 kwietnia 2005r. w sprawie II K 823/04 Sad Rejonowy w P. (...) wydal wobec S. C. wyrok laczny, ktory objal
m. in. wyrok w sprawie IT K 410/04 z dnia 17 sierpnia 2004r., ktérym skazano S. C. za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wyrokiem lacznym w sprawie II K 823/04 orzeczono kare laczng 31ati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktora skazany zakonczyt odbywaé w dniu 18 grudnia 2010r.

(dowod: oéwiadczenie oskarzonego k 12, karta karna k. 9-10 zbioru A, odpis wyroku k. 13 zbioru A, wyrok laczny z
zawiadomieniem o zwolnieniu ze sprawy k. 24, 94 akt II K 823/04, wywiad Srodowiskowy k. 16-17)

Przestuchany w toku postepowania przygotowawczego, w pierwszych wyjasnieniach, oskarzony przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw. Wskazal, ze w dniu 19 wrzes$nia 2015r., w godzinach popotudniowych, ulicg (...)
w P. Tryb. jechal, jako kierujacy samochodem marki P., zostal zatrzymany przez patrol Policji, ktory stwierdzil, ze
oskarzony nie ma uprawnien do prowadzenia pojazdéw, zostal ukarany mandatem. W dniu 1 pazdziernika 2015r.
prowadzil ten sam samochod ulica (...) w P. (...)zostal zatrzymany przez patrol Policji, poinformowano go, ze ma
aktywny zakaz prowadzenia pojazdéow mechanicznych. Podal, Ze dopiero woéwczas dowiedzial sie, Ze orzeczono
sadownie zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych. W dniu 3 paZdziernika 2015r. kierowal motorowerem H., w
trakcie kontroli okazalo sie, ze jest nietrzezwy. Przed rozpoczeciem jazdy wypit dwa piwa i kieliszek wodki. W dniach
71 10 pazdziernika takze jechal, jako kierujacy motorowerem, zostal zatrzymany do kontroli drogowe;j. Przed Sadem
dodal, ze tak czesto jezdzil tym motorowerem, bo pomaga innym osobom, np. dowozi jedzenie. Nie wiedzial, ze ma
zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, inaczej nie wsiadlby do pojazdu.

(dowod: wyja$nienia oskarzonego k. 17 zbioru A, k. 12v)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Zebrany w sprawie material dowodowy pozwala przyjac, iz oskarzony popeit przypisane mu przestepstwa.

Ustalenia faktyczne Sad poczynit w oparciu o wyjasnienia oskarzonego zlozone w toku postepowania
przygotowawczego, w ktdrych ten przyznat sie do popelienia zarzucanych mu czynéw, ktore potwierdzit nastepnie
w toku postepowania sadowego. Z tymi wyjaénieniami koresponduje material dowodowy w postaci zeznan A. S. (2),
notatek urzedowych, protokotu badania na zawarto$¢ alkoholu w organizmie, ktory zostal oceniony przez Sad, jako
prawdziwy.

Nie przekonuja twierdzenia oskarzonego, ze nie mial Swiadomosci, iz zapadl wyrok nakazowy, ktérym orzeczono
zakaz prowadzenia pojazdéow mechanicznych. Wyrok ten jest prawomocny, oskarzony nie moze sie tlumaczyc
nie§wiadomos$cia, ze taki wyrok zapadt.



Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz wina umyslna oskarzonego nie budzi watpliwosci.

Sad uznal, ze czyny z pkt I, I, IV i V aktu oskarzenia stanowig ciag przestepstw, o ktorym mowa w art. 91 § 1 k.k. i
dlatego wymierzyl jedna kare za wszystkie przypisane przestepstwa.

Szczegbtowego omoOwienia wymaga przestepstwo przypisane oskarzonemu w pkt 2 sentencji wyroku. Niewatpliwie
oskarzony prowadzil w dniu 3 pazdziernika 2015r. pojazd mechaniczny wbrew zakazowi wynikajacemu z wyroku
nakazowego w sprawie II W 453/15, jednoczeénie znajdowal sie wowczas w stanie nietrzeZwoSci. W ocenie Sadu,
oskarzony wypelnil znamiona przepisu art. 178a § 4 k.k., a nie przepisu art. 178a § 1 k.k. Do takiego wniosku
doprowadzila Sad szczegélowa analiza karty karnej oraz akt II K 823/04. Jak wynika z tychze akt, oskarzony
uzyskal wyrok laczny, ktérym zostalo objete skazanie w sprawie II K 410/04 za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.
(jednostkowo orzeczono za nie kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci). W wyroku tacznym orzeczono kare 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora skazany zakonczyl odbywa¢ w grudniu 2010r. Tym samym nie doszto do
zatarcia skazania, a wiec w chwili popelnienia przestepstwa w dniu 3 paZzdziernika 2015r. istnialo niezatarte skazanie
za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., tym samym opis czynu nalezalo uzupehic o owe stwierdzenie, a skutkiem tego
byla zmiana kwalifikacji prawnej na art. 178a § 4 k.k. Dodatkowo, skazany dopuscil sie popelienia tegoz przestepstwa
w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. — nie uplynal okres 5 lat od zakonczenia odbywania kary
lacznej, ktora objela jednostkowe skazanie za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. Niekwestionowanym zas$ jest, iz okres
5 lat od odbycia ostatniej kary nalezy liczy¢ od odbycia kary lacznej orzeczonej wyrokiem lacznym (tak wyrok S.N. z
26.01.2006r., IV KK 464/05).

Wyjaénienia wymaga, dlaczego w niniejszej sprawie, mimo zakwalifikowania czynu z art. 178a § 4 k.k. przyjeto
kwalifikacje kumulatywna z art. 244 k.k. Sadowi znane jest stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z
dnia 19 stycznia 2012r. w sprawie I KZP 22/11, zgodnie z ktérym miedzy art. 178a § 4 k.k. in fine a art. 244 k.k.
nie zachodzi kumulatywny zbieg przepiséw ustawy. Podkreslenia wymaga, ze 6w zbieg zostal wylaczony przez
Sad Najwyzszy jedynie w przypadku koncowego brzmienia przepisu art. 178a § 4 k.k., dotyczacego
popelnienia przestepstwa, o ktéorym mowa w art. 178a § 1 w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo, na
co wyraznie wskazuje uzasadnienie tegoz wyroku. Tymczasem w sprawie niniejszej mamy do czynienia z odmienng

sytuacja — S. C. prowadzil pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwos$ci nie tylko bedac uprzednio skazanym za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. (sprawa II K 410/04, objeta nastepnie wyrokiem laczny w sprawie II K 823/04), co
uzasadnia kwalifikacje z art. 178a § 4 k.k., ale tez przestepstwo to popelnit w okresie obowigzywania go, orzeczonego
przez Sad, zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w innej sprawie (wyrok w sprawie II W 453/15). Wyrok,
ktory zapadl w sprawie o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. (IT K 410/04) to inny wyrok niz ten, ktérym orzeczono zakaz,
ktory oskarzony w dniu 3 pazdziernika 2015r. naruszyl. Co wiecej, wyrok w sprawie II W 453/15, ktdrego naruszenie
uzasadnia kwalifikacje z art. 244 k.k., nie moglby stanowi¢ podstawy zakwalifikowania czynu z art. 178a § 4 k.k. Z
tych wzgleddw zastosowano kwalifikacje kumulatywna, celem oddania pelnej kryminalnej zawartoSci popelnionego
przestepstwa.

W niniejszej sprawie nie zachodza zadne okoliczno$ci wylaczajace wine, czy bezprawnosé.
Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 kk.

Za ciag przestepstw z pkt 1 wyroku orzeczono kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, majac na wzgledzie, jako okolicznoéc
lagodzaca, bliskos¢ czasowa popelionych przestepstw.

Za przestepstwo z pkt 2 wyroku wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosSci, majac na wzgledzie, jako okoliczno$é
lagodzaca, niski stopien intoksykacji alkoholem. W obu wypadkach Sad uwzglednil, jako okolicznosci lagodzace to, ze
oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw, wyrazil skruche.



Jako kare laczna orzeczono kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, majac na wzgledzie, ze wszystkie
przestepstwa zostaly popelnione w bardzo krotkim przedziale czasowym, cztery z nich wypelnily znamiona tego
samego przepisu ustawy karnej.

Wobec tresci art. 69 § 1 k.k. niemozliwym bylo warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary lacznej (z uwagi
na jej wymiar oraz fakt, ze oskarzony byl uprzednio skazany na kare pozbawienia wolno$ci).

Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio orzeczono w mysl
przepisu art. 42 § 3 k.k., za$ o Swiadczeniu pienieznym orzeczono w mysl art. 43a § 2 k.k.

Sad, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw procesu, majac na
wzgledzie jego sytuacje materialng — pracuje tylko dorywczo — oraz fakt, ze ciazy na nim obowiazek uiszczenia
Swiadczenia pienieznego w znacznej kwocie.



