Sygn. akt VII K 862/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2022 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Rafal Nalepa

Protokolant: Dawid Lesiakowski

przy udziale Prokuratora: Justyny Kwieciniskiej-Tamiola

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 marca 2022 roku i 6 kwietnia 2022 roku

sprawy T.S.s.C.iJ.zd. J., ur. (...)
wS.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 23.07.2020 r. w W. pow. (...) woj. (...) dzialajac jako funkcjonariusz publiczny- pracownik samorzadowyU.
G. w W. i bedac odpowiedzialnym za nadzorowanie realizacji umowy zawartej w dniu (...) r. nr (...) pomiedzy G.
W. a S. P. (1) prowadzaca dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo Budowlano- (...) S. P. (1) z/s w K,
ktorej przedmiotem byl remont nawierzchni asfaltowych drog na terenie gminy W., przekroczyl swoje uprawnienia
i w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej w kwocie 45805,30 zl. podzegat S. P. (2) bedacego pelnomocnikiem firmy
(...) do wystawienia faktury cze$ciowej za wykonane roboty zwiazane z remontem nawierzchni drogowej, w ktorej
mialby po$wiadczy¢ nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne tj. zawyzy¢ ilos¢ wbudowanego kruszywa
drogowego do 300980 kg. a tym samym kwote nalezna do zaplaty do kwoty 151784,21 zk.

j.oczynzart.23181i2kkwzb.zart. 18 § 2 kk wzw. zart. 271 § 11 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

1. oskarzonego T. S. uznaje za winnego tego, ze 23 lipca 2020 r. w W. chcgc aby inna dopuécila sie
przestepstwa, dzialajagc w celu osiggniecia korzySci majatkowej, podzegat S. P. (2) bedacego przedstawicielem
firmy Przedsiebiorstwo Budowlano (...) S. P. (1) z siedziba w K. do wyludzenia gotéowki w kwocie 82.997,69
zlotych od pokrzywdzonej G. W. w ten sposob, ze naklanial go do wystawienia nierzetelnej faktury VAT
dokumentujacej wykonanie remontu nawierzchni asfaltowych za pomocg patchera na podstawie umowy pomiedzy w/
w przedsiebiorstwem, a G. W. z (...) r. nr (...) poprzez wskazanie wbudowania zawyzonej ilo$ci 300.980 kg mieszanki
emulsyjno-grysowej za kwote 151.784,21 zlotych, pomimo tego, ze w/w przedsiebiorstwo wbudowalona (...) r. 136.400
kg mieszanki emulsyjno — grysowej za kwote 68.786,52 zlotych przy czym oskarzony oferowal wspolprace w celu
wprowadzenia Gminy W. w blad co do okoliczno$ci iloSci wbudowanej mieszanki i kwoty naleznej do zaplaty na
rzecz Przedsiebiorstwa Budowlano (...) S. P. (1) poprzez zatwierdzenie tej nierzetelnej faktury i zalaczonego do niej
zestawienia ilo$ci wbudowanej mieszanki emulsyjno-grysowej, jako osoba nadzorujaca wykonywanie i postep prac
remontowych ze wskazanej wyzej umowy zatrudniona na stanowisku inspektora referatu budownictwa to jest czynu
zart.18 § 2kkwzwzart. 286 § 1 kkiart. 18 §2kkwzwzart.2718§1i3kkwzwzart. 11 § 2kkiart. 4 § 1kkizatona
podstawie art. 19 § 1 kk w zw z art. 286 § 1 kk w zw z art. 11 § 3 kk i art. 33 § 2 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci oraz kare 150 (stu pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
oskarzonemu na okres proby 2 (dwoch) lat;



3. na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazuje zwrocenie:

a. pokrzywdzonej Gminie W. dowod6w rzeczowych oznaczonych numerami (...), (...), (...), (...), (...), (...) aopisanych
na k. 402-403 akt niniejszej sprawy;

b. oskarzonemu T. S. dowodu rzeczowego oznaczonego numerem (...) opisanego na k. 403 akt niniejszej sprawy;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6.176,27 (szedciu tysiecy stu siedemdziesieciu szeSciu
zlotych, dwudziestu siedmiu groszy) tytulem zwrotu wydatkéw oraz kwote 1.680 (tysiaca szedciuset osiemdziesieciu)
zlotych tytulem oplat.



