Sygn. akt VIIK 48/19

UZASADNIENIE

W dniu 20.10.2018 roku o godz. 13:00 patrol policji K. w. (...) zostal zadysponowany do zdarzenia drogowego w m.
(...). Jak sie okazalo na miejscu A. M. jadac samochodem marki A. (...) nrrej. (...) (...) nie zapanowal nad prowadzonym
pojazdem, co spowodowato zjechanie na przeciwlegly pas ruchu. Doszlo do zderzenia z pojazdem N. (...) nr rej.
(...). W aucie oskarzonego wystrzelily poduszki powietrzne kierowcy i pasazera. Pojazd nie mial aktualnych badan
technicznych. Z tego wzgledu oraz z powodu uszkodzen zostat zatrzymany dowdd rejestracyjny.

(notatka urzedowa-k.1-1v)

Oskarzony zostal poddany badaniom na stan trzeZwosci. Badanie przeprowadzone o godz. 15:33 wykazalo 0,76 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu, II préba wykonana o godz. 15:35 - 0,79 mg/] oraz o godz;,pl6:05 - 0,73 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu, a o godz. 16:36 - 0,73 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

(protokét uzycia urzadzenia pomiarowego. 3)

A. M. ma 25 lat, posiada wyksztalcenie $rednie, jest kawalerem, pracuje jako elektromechanik z wynagrodzeniem
miesiecznym 2.000 zlotych netto, ma na utrzymaniu dziecko- placi 300 zl miesiecznie alimentéw, nie posiada
majatku.

(wyja$nienia oskarzonego-k.45v)
Oskarzony byl karany.

Zostal skazany wyrokiem: i - Sadu (...) w P. T. z dnia (...) roku sygn. akt (...) za czyn wyczerpujacy dyspozycje art.178a
§1 kk na kare grzywny, orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat.

(karta karna -k. 11; odpis wyroku -k.13)

Oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego i przed sadem przyznat sie do popelienia zarzucanego mu
czynu. Podal, Ze jechal autem sam, a alkohol- wodke pil w dniu zdarzenia od godz.7:00 do godz. 13:00. Nie czut sie
pijany i dlatego wsiadl do samochodu. Wyjasnil, ze nie pamieta co sie dzialo w trakcie jazdy, byl zdenerwowany tym,
ze zdradzita go dziewczyna z ktéra ma syna. Obecnie przeszedl terapie AA i nie pije alkoholu.

(wyja$nienia oskarzonego-k.9, -k.46)
Sad (...) dokonal nastepujacej oceny zebranego w sprawie materialu
dowodowego t zwazyl co nastepuje:

Sad uznat za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego, przyznajacego sie do winy. Koresponduja one z protokolem uzycia
alkometru i notatka urzedowa funkcjonariusza policji.

ij Oskarzony nie zglaszal uwag, ani -zastrzezen co do sposobu przeprowadzenia badania.

W ocenie Sadu za wiarygodny uznaé nalezy takze pozostaly material dowodowy, zgromadzony w sprawie jako nie
budzacy watpliwosci co do swojej prawdziwo$ci i autentycznoSci.

W ocenie Sadu oskarzony A. M. swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 178 a § 4 kk.



Definicje stanu nietrzeZwoSci zawiera art. 115 § 16 kk przyjmujacy, ze zachodzi on, gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi
przekracza 0,5 promila albo prowadzi d6 stezenia przekraczajacego te wartoéc lub zawartosé alkoholu w 1 dm 3
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosSé.

Oskarzony naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w spos6b umyslny, albowiem kierowal pojazdem w
stanie nietrzeZwym. W stan ten wprawil sie dobrowolnie. Podstawowa zasadg prawa o ruchu drogowym ‘jest bowiem
trzezwo$c¢ kierujacego pojazdem.

Oskarzony jako uczestnik ruchu drogowego zobowiazany byl do przestrzegania zasad bezpieczenstwa tegoz ruchu. W
stanie w ktérym sie znajdowal stanowil zagrozenie dla innych ludzi poruszajacych sie po drodze.

W ocenie Sadu, czyn ktérego dopuscit sie oskarzony cechuje znaczny stopieh spolecznej szkodliwosci. Swiadomie
poruszal sie pojazdem po drodze publicznej pomimo tego, ze $rodki masowego przekazu szeroko naglasniaja problem
kierujacych w stanie nietrzezwosci.

Oskarzony jest winny, albowiem w sprawie nie zachodzi zadna z okoliczno$ci wylaczajacych wine w rozumieniu
Kodeksu Karnego.

Przy ustalaniu rozmiaru kary, jak rowniez przy orzekaniu $rodka karnego Sad baczyl, by byly one adekwatne do
okolicznoS$ci sprawy, a zwlaszcza* do stopnia naruszenia przez oskarzonego zasady trzezwoéci uczestnikdw ruchu
drogowego.

Na korzy$¢ oskarzonego poczytano to, ze przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz to, ze poddat sie
terapii uzaleznien i prowadzi ustabilizowany tryb zycia-pracuje zawodowo i placi alimenty.

Na niekorzy$¢ poczytano natomiast znaczny stopien spolecznej szkodliwosSci czynu oraz znaczny stopien zawinienia
oraz to, ze nie zmienil swojego zachowania po wczeéniejszym skazaniu i w dalszym ciagu, pomimo orzeczonej kary i
zakazu prowadzenia pojazdow wsiadl w stanie nietrzeZwosci za kierownice. Stan nietrzezwos$ci byt wysoki, a oskarzony
stworzyl na drodze realne zagrozenie; doprowadzajac do zderzenia z innym pojazdem.

Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad mial na uwadze przede wszystkim

charakter naruszonego dobra oraz stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, a takze warunki osobiste oskarzonego oraz
sposob jego zycia przed popelnieniem przestepstwa i uznal, ze jedyna stuszna i adekwatng kara jest kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszenia jej wykonania.

Biorac jednak po uwage, ze orzeczona kara pozbawienia wolnosci nie przekracza 1 roku, to warunkowe zawieszenie
wykonania kary jest wystarczajace dla spehlienia celow kary, a zwlaszcza zapobiegnie ponownemu popehlieniu
przez niego przestepstw. W ocenie Sadu nalezalo uznaé, ze istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna wobec
oskarzonego.

Ustalajac, w wymienionych ramach czasowych, wymiar okresu proby w konkretnej sprawie, nalezy przede wszystkim
kierowa¢ sie prognoza kryminologiczng wobec sprawcy, w szczegdlnosci oceng niezbednego czasu oddzialywania na
sprawce w ramach préby, im pewniejsza dobra prognoza tym, okres proby moze byé¢ krétszy. W tym konkretnym
przypadku w ocenie Sadu 2 letni okres proby jest wystarczajacy do osiggniecia celow postepowania.

W ocenie Sadu oskarzonemu nalezy da¢ jeszcze jedng szanse, uznajac ze zachodzi tu wyjatkowy przypadek. Oskarzony
pracuje, zarabia niewiele i placi alimenty. Ma przeciez na utrzymaniu male dziecko i nikt mu nie pomaga. W ocenie
Sadu zawsze istnieje mozliwosé zarzadzenia kary gdy naruszy porzadek prawny. A. M. nie jest zdemoralizowany w
takim stopniu, by pozostawienie i .go na wolnoéci stanowilo zagrozenie dla spoleczenstwa. Z uwagi na orzeczony)
«zakaz prowadzenia pojazdow i tale zostanie wyeliminowany z kregu oséb majacych uprawnienia do poruszania sie
autami w ruchu ladowym.



Majac na uwadze potwierdzono przez oskarzonego uzaleznienia od alkoholu sad nalozyl na niego obowiazek
powstrzymywania sie od jego naduzywania.

Przy wymiarze kary grzywny Sad baczy} by byla ona adekwatna do

mozliwo$ci majatkowych oraz sytuacji rodzinnej oskarzonego. Iloé¢, stawek (60) odzwierciedla z jednej strony stopien
spolecznej szkodliwosci czynu, za$ wysoko$c¢ stawek dziennych (10z}) sytuacje majatkowa oskarzonego.

W zwiazku z tym, ze oskarzony zagrazal swoim postepowaniem bezpieczenistwu w komunikacji na podstawie art.4283
kk nalezalo go pozbawié¢ mozliwoSci kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi w ruchu ladowym dozywotnio. '

Przestanka stosowania §rodka w postaci zakazu prowadzenia pojazdow jest zagrozenie, ktére mogloby w przysztosci
spowodowa¢ prowadzenie pojazdu danego rodzaju przez dana osobe. Zakres, a takze czas trwania tegoz $rodka
zalezyod

stopnia zagrozenia jakie moze stwarza¢ powrdt sprawcy do ruchu. Jest to

najskuteczniejszy spos6b wzmozenia bezpieczenstwa na drogach, zmuszenia naruszajacych zasady bezpieczenstwa
do ich przestrzegania w przyszloSci, przekonania wszystkich uczestnikdw ruchu o potrzebie bezwzglednego
podporzadkowania sie ustanowionym zasadom ruchu.

Na podstawie art. 43a§2kk orzeczono wobec oskarzonego’ $wiadczenie pieniezne. Wysoko$é zasgdzonego $wiadczenia
(10.000¢z}) jest rowniez najnizsza jaka przewiduje kk.

Na poczet kary grzywny zaliczony zostal okres zatrzymania w sprawie.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 259,00 zlotych stanowiaca
wydatki poniesione w toku postepowania. Zlozyly sie na nie:

-ryczalt za doreczenie wezwan i pism w postepowaniu przygotowawczym-20 zt i w postepowaniu sgdowym -20 zl na
podstawie art. 618 § 1 pkt 1 kpk i §1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18.06.2003 roku w sprawie
wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym ( Dz. U. z 2003 roku , Nr 108,
poz. 1026 ).

-oplata za udzielenie informacji z rejestru skazanych w wysokoéci 30 ztotych, na podstawie art. 618 § 1 pkt 10 kpki§ 1
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14 08 2003 roku w sprawie okre$lenia wysoko$ci oplaty za wydanie
informacji z Krajowego Rejestru Karnego (Dz. U. z 2003 roku , Nr 151, poz. 1468 - koszty opinii bieglych psychiatréw
-189 zl.

Oplate w wysoko$ci ,180 zlotych wymierzono na podstawie, art. 627 kpk Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 roku , Nr 49, poz. 223 z p6Zn. zm.).



