Sygn. akt VII K 285/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2017 roku

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Mariusz Wieczorek

Protokolant: sekr. sgdowy Anita Cichosz, sekr. sadowy Agnieszka Chojnacka

przy udziale Prokuratora: Kamila Majdy

po rozpoznaniu na rozprawach w dniach: 13.04.2016r., 25.05.2016r., 20.07.2016r., 16.11.2016T. i 11.01.2017T.
sprawy K. R., syna W.iE.zdomuF., ur. (...) w P,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 02 stycznia 2015 r. w T., woj. (...) przy ul. (...) dokonal uszkodzenia mienia nalezacego do A. D. w postaci
czterech kurtek skorzanych, futra oraz pikowanej kamizelki na laczng kwote strat nie mniejsza niz 600 zl poprzez ich
pociecie nozem, czym dzialal na szkode A. D.,

.o czynzart. 288 § 1 kk
orzeka:
1. Na podstawie art.1 § 2 kk w zw. z art.17 § 1 pkt.3 kpk postepowanie karne wobec oskarzonego K. R. umarza;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. M. kwote 929,88 (dziewiec¢set dwadzieScia dziewieé zltotych
osiemdziesiat osiem groszy) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej oskarzonemu z urzedu;

3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych, wydatki przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

Pokrzywdzona A. W. (dawniej D.) w 2014 roku pozostawala w zwigzku konkubenckim z oskarzonym K. R.. Od
m-ca wrze$nia 2014 roku wynajmowali mieszkanie w miejscowosci T. ul. (...). Obok nich sasiednie pomieszczenie
wynajmowat W. M.. Zwiazek konkubencki miedzy stronami przebiegal zmiennie, pokrzywdzona razem z oskarzonym
wlokalu w/w spozywali alkohol, w trakcie ktorych dochodzito miedzy nimi do awantur i kl6tni, gdzie strony nawzajem
uzywaly wobec siebie przemocy i stow wulgarnych. W dniu 31.12.2014 r. w zajmowanym mieszkaniu przez strony,
doszlo do kolejnej kldtni i awantury miedzy stronami, w trakcie ktorej oskarzony K. R. bedac pod wplywem alkoholu
wyzwal swoja konkubine, a nastepnie ja uderzyl. Nastepnego oskarzony dalej spozywal alkohol, a w dniu 02.01.2015 1.
strony znowu sie poktocily i oskarzony w zlosci przy pomocy noza pocial pokrzywdzonej 4 kurtki skorzane, futra oraz
pikowana kamizelke. Ostatecznie pokrzywdzona A. W. (dawniej D.) wyprowadzila sie od mieszkania od oskarzonego.
Laczna warto$¢ uszkodzonych kurtek wyniosta nie mniej niz 600 zlotych.

/dowod: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego K. R. k. 33-34, 170verte-171, CzeSciowo zeznania pokrzywdzonej A. W.
(dawniej D.) k. 3,25verte, 55verte, 61verte, 104-105, 189, zeznania Swiadka W. B. k.57-58, 188verte , protokoét zeznan
W. M. k.23-24,60, protokdl przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie k.2-3, notatka urzedowa k.1,10,



Protokél ogledzin rzeczy k.20-21, dokumentacja fotograficzna na plycie CD k.22, o$wiadczenia oskarzonego
k.143-146/

Oskarzony K. R. nie jest osoba chora psychicznie, ani nie jest upos$ledzony umystowo. Cierpi na inne zaklocenia
czynnoéci psychicznych — zaburzenia osobowo$ci z uzaleznieniem od alkoholu. Kwalifikuje sie do terapii odwykowe;j
w programie terapeutycznym dla oséb osadzonych. W czasie popelnienia zarzucanego mu czynu mial zachowana
zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem.

/dowdd: opinia psychiatryczna k.40-42/

Z pisemnej opinii bieglego psychologa M. S. (1) odno$nie pokrzywdzonej A. W. (D.) wynika, iz w zakresie

funkcjonowania poznawczego, wtym w przebiegu proces6w aktywnoSci, uwagi i pamieci nie obserwuje sie istotnych
zaburzen. Badana dysponuje zadowalajaca sprawno$cia aparatu poznawczego, ujawnia zachowana w stopniu
wymaganym dla grupy wiekowej zdolno$¢ postrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezen. Badanie ujawnilo
prawidlowy przebieg proceséw uwagi i pamieci. Biegly nie znalazt w diagnostyce psychologicznej wskaznikéw,
ktore thumaczylyby istniejace w zeznaniach niesp6jnoéci i rozbieznosci, w szczegolnosci o tak duzym charakterze.
Bowiem pokrzywdzona potrafi miarodajnie zrelacjonowaé zdarzenia o typie i charakterze jakie mialy miejsce w
sprawie a wierne zapamietywanie, przechowywanie i odtwarzanie §ladéw pamieciowych, nie powinno stanowi¢ dla
badanej trudnosci. Jezeli §lady te nie sa odtworzone prawidlowo, to przyczyna tego stanu rzeczy nie lezy w obszarze
psychologicznym, ale wynika raczej z intencjonalnej proby literalnego klamstwa. W takiej sytuacji znieksztalceniu

ulegly wspomnienia nie zdarzen jako takich, ale wspomnienia uprzednio skladanych zeznan, co jest psychologicznie

mozliwe. W ocenie bieglego badana nie ujawnia réwniez sktonnosci do konfabulacji. Biegly jedynie podnidsl, iz
rys osobowo$ci podejrzanej zbliza ja do osobowosci dyssocjalnej F 60.2. Za takim rozpoznaniem przemawia zespol

cech takich jak trudno$ci w podejmowaniu zachowan empatycznych, niski poziom uznania zobowigzan spolecznych
czego przykladem pozostaje nagminne niestawiennictwo pokrzywdzonej na badania. Jak réwniez zasadnicze i
konstytutywne dla tego typu osobowosci dysonanse pomiedzy wymaganiami i oczekiwaniami spolecznymi /normami
spolecznymi/ a zachowaniem. Badana ujawnia charakterystyczny dla osobowo$ci dyssocjalnej niski prog frustracji i
agresji, niski poziom leku oraz typowa sktonno$¢ do obwiniania otoczenia za wlasne trudnoéci.

W ustnej uzupekliajacej opinii biegly psycholog M. S. (1) podtrzymal swoja pisemna opinie i wnioski w niej
zawarte. Wskazal, iz nie zachodza sprzecznosci, istnieje réznica miedzy konfabulacja rozumiana podrecznikowo
jako rzekomy Slad pamieciowy a zmyS$laniem rozumianym jako literalne klamstwo, jest réznica zasadnicza. W
konfabulacji mamy do czynienia z uzupelnianiem braku w S$ladzie pamieciowym przez treSci wyobrazeniowe,
imagityczne z pominieciem kontroli Swiadomosci. Osoba, ktéra konfabuluje nie zdaje sobie sprawy, iz konfabuluje,
jest przekonana, ze jej wspomnienia odzwierciedlaja faktycznie przezyte sytuacje podczas, gdy fakty dowodza
inaczej. W przypadku zmySslenia czy klamstwa mamy do czynienia ze $wiadomym znieksztalceniem. W jego ocenie
w zeznaniach pokrzywdzonej znieksztalceniu ulegly nie wspomnienia wydarzen jako takiego, ale wspomnienia
uprzednio skladanych zeznan i stad niespojno$é. W jego ocenie pokrzywdzona po prostu zapomniala jak zeznawala
wezeéniej. Jedno nie pozostaje w sprzecznoéci z drugim. Podniosl, iz osobowos$é dyssocjalna to osobowo$¢é aspoleczna,
ktora nie liczy sie z normatywem spolecznym, nie widzi za zasadne i potrzebne postepowac w zgodzie z normami
spolecznymi. Osobowo$¢ taka sprzyja klamstwu, przekraczaniu litery prawa i ducha prawa w kazdej mozliwej
i korzystnej dla takiej osoby sytuacji. Z taka konstrukcja osobowos$ci mamy do czynienia u pokrzywdzonej. Z
psychologicznego punktu widzenia do zeznan pokrzywdzonej nalezy podchodzi¢ z daleko posunieta ostroznoécia
weryfikujac zeznania z innymi materialami dowodowymi.

/dowdd: opinia psychologiczna k.230-233, ustna opinia psychologiczna M. S. K.262verte/

Oskarzony K. R. ma ok. 35 lat. Posiada wyksztalcenie Srednie, nie ma wyuczonego zawodu, aktualnie nie pracuje,
przebywa w A. S. w P., gdzie odbywa kary pozbawienia wolnoéci. Oskarzony nie posiada majatku, byt juz kilkakrotnie
karany w tym za przestepstwa p-ko mieniu, uszkodzenia ciala, ostatnio w 2016 roku oskarzony by} skazany wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w P. sygn. akt (...) na kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci.



/dowod: dane podane przez oskarzonego- k. 170verte, karta karna k.235-236/

Oskarzony K. R. nie przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu. Podniésl, iz A. D. byla jego konkubing do
02.02.20151. , mieszkali razem i to on postanowit zakonczyl ten zwigzek, gdyz byla ona alkoholiczka i codziennie
spozywala alkohol z réznymi mezczyznami. Byly libacje alkoholowe, urzadzane przez konkubine. Przyznal, iz byly
miedzy nimi klétnie i awantury. Po jednej z takich libacji i ktotni, wygonil ,,alkoholowe towarzystwo” mezczyzn,
spakowal sie i wyjechal z T. do P. Zaprzeczyl, aby zniszczyt konkubinie kurtki za pomoca noza. Zaprzeczyl, aby W. M.
pokazywat jakiej$ pociete kurtki. On tez pil alkohol, ale tylko w weekendy, aby sie odstresowac.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego K. R. k. 33-34, 170verte-171/

Sad Rejonowy dokonal nastepujqgcej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zwazyl
co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego co do tego, iz nie dokonal zniszczenia
przedmiotowych kurtek nalezgcych do pokrzywdzonej A. W. (D.), albowiem staly one w calkowitej sprzecznoéci z
zebranym w sprawie materialem dowodowym. W szczegolnos$ci generalnie Sad dal wiare zeznaniom pokrzywdzonej
zawartym w protokole zawiadomienia o przestepstwie o pocieciu jej kurtek przez oskarzonego, albowiem wg. opinii
bieglego psychologa mimo rozbiezno$ci miedzy jej zeznaniami zlozonymi przed sadem a zeznaniami z postepowania
przygotowawczego, to pokrzywdzona nie ma tendencji do konfabulacji.

Wedlug niego w zeznaniach pokrzywdzonej znieksztalceniu ulegly nie wspomnienia wydarzen jako takiego, ale
wspomnienia uprzednio skladanych zeznan i stad niespdjnoéc. W ocenie Sadu ta niesp6jnosé zeznan pokrzywdzonej
wynikala wlasnie z tej przyczyny oraz jej aspolecznej osobowoéci. Nie bez znaczenia byl tez uplyw czasu — prawie 1
roku i 6 m-cy, od ktérego pokrzywdzona skladala zeznania przed sagdem. Nadto zeznania A. W. znajdowaly dodatkowe
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym w postaci protokolu zeznan $wiadka W. M. (k.23-24) oraz
protokole ogledzin odziezy (k.20-21), dokumentacji fotograficznej na plycie CD (k.22). Z tych dowod6éw wynika
jednoznacznie, iz sprawca pociecia kurtek pokrzywdzonej nie byl nikt inny, niz sam oskarzony. Swiadek W. M., ktéry
zamieszkiwal wowczas sgsiadujacy lokal, widzial on w dniu 01.01.2015r. oskarzonego w mieszkaniu jak pokazywal mu
pociete kurtki, trzymajac je w reku. Slyszal co wowcezas mowil oskarzony do niego, iz wszystkie kurtki sa pociete. Z
ogledzin policyjnych przedmiotowych kurtek wynika, ze zostaly one pociete ostrym narzedziem i posiadaly liczne §lady
rozcie¢ w r6znych miejscach (k.20-21,22). W ocenie Sadu wyjaénienia oskarzonego w tej czeSci stanowily przyjeta
linie obrony majgca na celu unikniecie odpowiedzialno$ci karnej. Natomiast nalezy uznaé, iz co prawda oskarzony K.
R. niszczac kurtki nalezace do 6wczesnej partnerki, od strony przedmiotowej, z formalnego punktu widzenia swoim
zachowaniem wypehil znamiona czynu zabronionego art.288 § 1 kk.

Zdaniem jednak Sadu, nie kwestionujac calej nagannos$ci tego zachowania, wystepujace w sprawie okolicznosci
podmiotowe uzasadniaja uznanie, iz spoleczna szkodliwo$¢ czynu popelnionego przez K. R. byta znikoma.

Zgodnie z treécig art. 115 § 2 kk przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu sad bierze pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposéb i okolicznoséci popelnienia
czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkéw, jak réwniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj
naruszonych regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia. Oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego
nie sposdb przeoczy¢ okoliczno$ci wystepujacych w sprawie, a mianowicie burzliwego i toksycznego zwigzku
oskarzonego z pokrzywdzong. Bowiem niewatpliwym bylo takze to, iz pokrzywdzona tak jak oskarzony ma osobowo$¢
nieprawidlows, dyssocjonalng, jest réwniez uzalezniona od alkoholu. Pokrzywdzona wspolnie z oskarzonym
spozywala alkohol w ré6znym towarzystwie. Podczas takich imprez miedzy nimi partnerami dochodzito do klotni,
awantur, gdzie obydwie strony nawzajem sobie ublizaly, obrazaly, dochodzilo do rekoczynéw miedzy innymi na tle
»zazdrodci”.



Dlatego Sad uznal, iz zarzucony oskarzonemu czyn byl szkodliwy znikomo, mimo jego uprzedniej karalno$ci miat
charakter epizodyczny i stanowil wynik konfliktu osobistego (milosnego) z 6wczesna partnerka A. W. (D.), ktore mialy
decydujace znaczenie na zachowanie oskarzonego.

Zatem zaréwno rodzaj i charakter dobra naruszonego przez oskarzonego, mienie partnerki, jak i sposéb oraz
okoliczno$ci w jakich doszto do popelnienia czynu, pozwalaja na ocene, ze jakkolwiek zachowanie oskarzonego byto
naganne i stanowi czyn zabroniony formalnie wyczerpujacy dyspozycje art. 288 § 1 kk, to jednak czyn nie stanowi
przestepstwa ze wzgledu na znikomy stopien jego spolecznej szkodliwo$ci — art. 1 § 2 kk. Zgodnie art. 17 § 1 pkt.3
kpk wszczete postepowanie karne umarza sie, gdy spoleczna szkodliwo$¢ czynu jest znikoma. Dlatego Sad orzekt jak
w sentencji.

Z uwagi na obecno$¢ obroncy w postepowaniu, zasadzono na rzecz obroncy koszty nieoplaconej pomocy udzielonej
oskarzonemu z urzedu — minimalne powiekszone o podatek VAT ((zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 05.11.2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. z2015 r. poz. 1800).

Sad w oparciu o art. 632 pkt. 2 kpk kosztami procesu w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.



