Sygn. akt VII K 33/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2015 roku
Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqca: SSR Jolanta Korkus Protokolant: Anna Wnuk, Dawid Lesiakowski, Dorota Slomka,
Agnieszka Chojnacka

przy udziale Prokuratora: Marcina Polaka

po rozpoznaniu w dniach 25.03.2015 r., 12.05.2015 I., 30.06.2015 ., 27.08.2015 T.
sprawy T. N., syna J. i M. z domu K., urodzonego (...) w P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 29 wrze$nia 2014 roku w miejscowosci G., powiat (...), woj. (...) przy ul. (...) dokonal uszkodzenia ciata T. K.
w ten sposoéb, iz w trakcie klotni po wezeSniejszym spozyciu alkoholu uderzyl go kilkukrotnie pie$cig w twarz czym
spowodowal u T. K. obrazenia w postaci sthuczenia twarzy z licznymi obrzekami, zlamania kosSci nosa, przegrody nosa
oraz rany grzbietu nosa, ztamania Scian oczodotu lewego z przemieszczeniem odtaméw, krwiak okularowy powiek
oka lewego, podejrzenia wstrzaénienia mozgu, sttuczenia okolicy potylicznej z krwiakiem podskoérnym przy czym ww.
obrazenia ciala doznane przez T. K. spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadow jego ciala trwajace dtuzej niz siedem
dni przy czym wyzej wymienionego czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej roku kary pozbawienia
wolnoéci za przestepstwo podobne

g.oczynzart. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

1. oskarzonego T. N. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 1 kk
wzw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art. 157 § 1 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art.63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu okres zatrzymania
w dniu 14 paZdziernika 2014 roku;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. K. kwote 516,60 (piecset szesnaScie zlotych szes¢dziesiat groszy)
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej oskarzonemu z urzedu;

4. zwalnia oskarzonego T. N. od ponoszenia kosztow sadowych, przy czym wydatki przejmuje na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 29 wrze$nia 2014r. T. K. przebywal z kolega w W. , gdzie razem spozywali alkohol. Wypil p6t litra wodki.
Okolo godziny 13:00 wsiad} do pociagu w kierunku K.. W pociagu wypil dwie puszki piwa. Wysiadl w K. i przesiadt
sie do pociggu do M., gdzie wysiad}l okolo godziny 16:00. W tym pociggu rowniez wypil jedno piwo. Pieszo poszed}
w kierunku G..

( zeznania T. K. k. 4- 5 odwrot)

W G. odwiedzil kolege G. G..



U G. G. byli rowniez S. K. i T. N.. Miedzy T. N. i T. K. doszlo do klotni, w ktdrej T. K. ublizal T. N.. T. K. wyszedl z
posesji G. G., a T. N. poszed!} za nim.

( czeSciowo wyjasnienia T. N. k. 94 odwrdt-95, zeznania S. K. k. 16-17, k. 95 odwrdt-96, zeznania G. G. k. 19-19 odwrét,
k. 95 odwro6t)

Na ulicy (...) pobil T. K..

( wyjasnienia T. N. k. 40-41)

W wyniku tego pobicia T. K. doznal nastepujacych obrazen ciala:

- sthuczenia twarzy z licznymi obrzekami ,

- ztamania koSci nosa, przegrody nosa oraz rany grzbietu nosa,
-zlamania $cian oczodohlu lewego z przemieszczeniem odlaméw,
-krwiaka okularowego powiek oka lewego,

-podejrzenia wstrza$nienia mozgu,

- sthuczenia okolicy potylicznej z krwiakiem podskérnym .
Obrazenia te spowodowaly u pokrzywdzonego naruszenie czynno$ci narzadéw jego ciala na okres powyzej 7 dni.
(opinia lekarska k. 22, k. 111-112, historia zdrowia i choroby k. 24 )
Oskarzony byt wielokrotnie karany.

(karta karna k. 34-36)

Prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 12 grudnia 2011r. w sprawie (...) T.
N. zostala wymierzona kara 5 lat pozbawienia wolnoéci. Powyzszy wyrok laczny objal m.in. wyrok Sadu Rejonowego
w Sieradzu w sprawie(...) , ktorym T. N. zostal skazany za przestepstwo z art. 280 § 1 kk i nart. 157 § 2 kk na kare 2
lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Orzeczong kare laczna T. N. odbywal w okresie od 22 wrzeénia 2012r. do 30
kwietnia 2014r., kiedy zostal warunkowo przedterminowo zwolniony. Na poczet tej kary zostaly zaliczone okresy od
10.11.2009r. do 12.11.2009r., od 17.11.2009r. do 19.04.2010r., od 15.07.2010r. do 17.09.2010r., od 27.09.2010r. do
02.11.2010r., 12.11.2010r. do 06.12.2010r., 15.01.2011r. do 21.01.2011r. , 0d 19.09.2011r. 12.10.2011r.

( wyrok k. 76-77, obliczenia kary k. 78, zawiadomienie o zwolnieniu k. 79)

Oskarzony T. N. w postepowaniu przygotowawczym przyznat sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i odmowil
skladania wyjasnieni. Dodal , ze to zdarzenie bylo spowodowane klétniag miedzy nim a pokrzywdzonym i juz sie
pogodzili.

( wyjasnienia oskarzonego T. N. k. 30-31)

Na rozprawie oskarzony przyznal sie czeSciowo do popehlienia zarzuconego mu czynu . Wyjasnil, iz uderzyl
pokrzywdzonego tylko raz, z otwartej reki. Zrobil tak , poniewaz pokrzywdzony mu ublizal.

( wyja$nienia oskarzonego k. 94 odwrét-95)

Sad czeSciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonego. Mianowicie wiarygodne sa okoliczno$ci zwiazane z klotnig
miedzy pokrzywdzonym i oskarzonym. Te okoliczno$¢ potwierdzaja zeznania Swiadkéw G. G. i S. K., ktorzy widzieli ,



ze oskarzony i pokrzywdzony ,,dochodzili sie miedzy soba”. Zeznania tych Swiadkow sa wywazone i wzajemnie zgodne.
Dlatego Sad je zaakceptowal.

Sad odméwil wiary zeznaniom pokrzywdzonego T. K.. Pokrzywdzony w czasie zdarzenia byl w stanie znacznej
nietrzezwosci sadzac po iloSci spozytego przez niego wcze$niej alkoholu. Przebieg zdarzenia i ilo§¢ sprawcow
przedstawia odmiennie w kazdym przestuchaniu. Dlatego jego zeznania nie moga stanowi¢ podstawy do czynienia
ustalen faktycznych co do przebiegu pobicia go przez oskarzonego. W postepowaniu przed sadem nie bylo mozliwe
przeshuchanie go jako Swiadka, poniewaz nie jest znane miejsce jego pobytu.

Jednakze z historii zdrowia i choroby wynika, ze pokrzywdzony zostal przywieziony do szpitala w dniu 29 wrzeénia
2014r. czyli w dniu zdarzenia, w stanie nietrzeZwym, ale kontakt logiczny z nim byt zachowany. Pokrzywdzony w
wywiadzie podal, ze zostal pobity z utrata przytomnosci. Wstepnie zostaly opisane jego obrazenia. Oskarzony w
postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do pobicia pokrzywdzonego w pelnym zakresie. Jak wynika z opinii
bieglego chirurga tak rozlegle obrazenia nie mogly powsta¢ w wyniku jednorazowego uderzenia pokrzywdzonego
otwartg reka w twarz. Z tych powoddw wyja$nienia oskarzonego, ktory nie przyznaje sie do zadania pokrzywdzonemu
wiekszej ilo$ci cioséw sg niewiarygodne.

Sad zaaprobowal obie opinie bieglego chirurga , gdyz sg szczegdlowe, wyczerpujace i logiczne.
Pozostale zebrane dowody podlegajg aprobacie Sadu jako nie budzace zastrzezen.

Oskarzony T. N. wyczerpal dyspozycje art. 157 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk. Oskarzony dzialajac umy$lnie dokonal
pobicia pokrzywdzonego T. K. , powodujac u pokrzywdzonego doznanie nastepujacych obrazen ciala:

- stluczenia twarzy z licznymi obrzekami ,

- zZlamania ko$ci nosa, przegrody nosa oraz rany grzbietu nosa,

-ztamania Scian oczodotu lewego z przemieszczeniem odlamoéw,

-krwiaka okularowego powiek oka lewego,

-podejrzenia wstrzaénienia mozgu,

- stluczenia okolicy potylicznej z krwiakiem podskérnym .

Obrazenia te spowodowaly u pokrzywdzonego naruszenie czynno$ci narzadow jego ciala na okres powyzej 7 dni.

Czynu tego oskarzony dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary powyzej 1 pozbawienia wolnosci wymierzonej za
podobne przestepstwo umyslne.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie nastepujacymi wzgledami:

Sad uwzglednil stopieni spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego skierowanego przeciwko pokrzywdzonemu.
Jako okolicznos$ci obcigzajace Sad potraktowal uprzednia karalnoéé¢ oskarzonego, bezwzglednosé dzialania, bardzo
dotkliwe skutki pobicia dla pokrzywdzonego.

Jako okolicznosci tagodzace Sad potraktowal, ze do wywolania kl6tni z oskarzonym przyczynit sie pokrzywdzony
ublizajac oskarzonemu.

Z tych wzgledow Sad uznal, ze kara 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci jest wspdlmierna do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci tego czynu i wdrozy oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego w przyszloéci oraz uzmystowi
mu naganno$c¢ jego postepowania.



Z urzedu Sad zaliczyl oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania w dniu 14 pazdziernika
2014r.

Majac na uwadze, ze oskarzony jest pozbawiony wolno$ci w innej sprawie i nie posiada dochod6éw ani skladnikow
majatkowych, z ktérych moglaby by¢ prowadzona egzekucja Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw
sadowych.

Majac wszystkie powyzsze ustalenia na uwadze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



