Sygn. aktIT K 194/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2023 roku

Sad Rejonowy w P. (...) I Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Joanna Cisak-Nieckarz

Protokolant: Anna Krawczynska, Martyna Eukasiewicz

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniach: 5 kwietnia 2023 roku, 16 maja 2023 roku, 13 wrze$nia 2023 roku
sprawy T. M., syna M. i W. z domu K.

urodzonego (...) w G.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 1 pazdziernika 2020r do 30 wrze$nia 2022 roku w miejscowos$ci T., gm. G., pow. (...), woj (...) uchylal sie
od wykonywania cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego wynikajacego z mocy wyroku Sadu (...) w L. sygn. akt.
(...) z dnia 10 czerwca 2020r. przez nie lozenie na utrzymanie maloletniego syna A. M. (1) kwoty po 500 zl miesiecznie
poczynajac od dnia 1 pazdziernika 2020r., platnych w terminie do 10-go kazdego miesiaca, do ragk matki maloletniego
A. A. M. (2) z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, przy czym
laczna wysoko$¢ powstalych wskutek tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$é co najmniej 3 Swiadczen okresowych przez
co narazil go na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu
pieciu lat po odbyciu kary co najmniej szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci bedac uprzednio skazany za umy$lne
przestepstwo podobne

Y. o czyn z art. 209 § la kk w zw. z art. 64 § 1 kk

1. oskarzonego T. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 209 § 1a
kk w zw. z art. 64 § 1 kk i na podstawie art. 59 kk odstepuje od wymierzenia oskarzonemu kary;

2. na podstawie art. 59 kk wzw. z art. 39 pkt 8 kk orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci podania wyroku do
publicznej wiadomo$ci poprzez zamieszczenie jego wyciggu na tablicy ogloszen Sadu (...) w P. (...) na okres 1 (jednego)
miesigca;

3. zwalnia oskarzonego od kosztow sadowych, wydatki przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt VII K194/23
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 T. M. w okresie od 1

pazdziernika 2020r do
30 wrzeSnia 2022 roku
w miejscowosci T., gm.
G., pow. (...), woj.
(...) uchylal sie od
wykonywania  cigzacego
na nim obowigzku
alimentacyjnego

wynikajacego z  mocy
wyroku Sadu (...) w
E. sygn. akt. (..) z
dnia 10 czerwca 2020r.
przez nie lozenie na
utrzymanie maloletniego
syna A. M. (1) kwoty
po 500 zI miesiecznie
poczynajac  od  dnia
1 pazdziernika 2020r.,




platnych w terminie do 10-
go kazdego miesigca, do
rak matki maloletniego A.
A. M. (2) z ustawowymi
odsetkami w przypadku
uchybienia
platnosci ktorejkolwiek z
rat, przy czym laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi réwnowarto$¢ co

terminowi

najmniej 3 Swiadczen
okresowych
narazil go na niemoznos$é

przez co

zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych  przy czym
czynu tego dopudcil sie
w ciggu pieciu lat
po odbyciu kary co
najmniej sze$ciu miesiecy
pozbawienia
bedac uprzednio skazany
za umyS$lne przestepstwo
podobne

wolnosci

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1. T.M.jest ojcem A. M. (1) | Kserokopia odpisu | 101,112
urodzonego (...) skroconego aktu

urodzenia

2. T. M. zainicjowal
postepowanie w
przedmiocie zaprzeczenia
ojcostwa wobec A. M.
(1) przed Sadem (..) w
P. (...) w sprawie (...).
Postanowieniem z dnia 29
czerwca 2022 roku Sad
umorzyl postepowanie.

Akta sprawy (...) Sadu (...)
wP.(.)

3. Obowigzek
alimentacyjny T. M. wobec
maloletniego A. M. (1)
zostal  skonkretyzowany

Odpis wyroku (...)

133-134 akt sprawy Sadu
(..)wP.(...) sygn. (...)




wyrokiem Sadu (...) w L.
sygn. akt. (...) z dnia 10
czerwca 2020r. na kwote
po 500 zlotych miesiecznie
do rak przedstawicielki
ustawowej maloletniego
A. C. (uprzednio M.) z
ustawowymi odsetkami w
razie uchybienia terminu
platnosci  ktorejkolwiek
z rat. Od wskazanej
daty wysoko$¢ obowigzku
alimentacyjnego nie byla

Zeznania S$wiadka A. C.
(uprzednio M.)

32v-33,326v -327

modyfikowana.
4. Do majatku T. | Zaswiadczenie 0]9
M. Komornik Sadowy | wyegzekwowanych
przy Sadzie (...) w P. | kwotach 10
(...) prowadzi za sygn.
akt (...) postepowanie Zaswiadczenie 0| 19720
egzekucyjne z wniosku A. bezskuteczno$ci egzekucji
M. (1) reprezentowanego | Swiadczen

alimentacyjnych

przez przedstawicielke
ustawowa A. C. (uprzednio
M) w
wyzej wymieniony tytul
wykonawczy.  T. M.

oparciu o

nie placit  alimentéw
do rak uprawnione;j.
Egzekucja  prowadzona
do majatku  dluznika
jest  bezskuteczna. W
okresie ~ bedacym w

zainteresowaniu w  tej
sprawie T. M. nie
dokonal zadnej wplaty
tytulem alimentoéw, i

na rachunek komornika

ani

sadowego, ani
bezposrednio do rak
uprawnionych.

Karta rozliczeniowa (...)

5. T. M. nie utrzymuje
kontaktu z synem.

Wyjaénienia oskarzonego

Zeznania S$wiadka A. C.
(uprzednio M.)

76-78v, 311v-312

32v-33,326v -327




6. T. M. jest | Orzeczenie o stopniu | 62
osoba glucho-niema, w | niepelnosprawnosci

zwigzku z czym orzeczono

decyzja z dnia 18.05.2005

r. na stale, iz jest

0sobg niepelnosprawng w

znacznym stopniu.

7. T. M. jest | Pisma PUPwZ. 28, 85, 320
osoba bezrobotna. Od

17.01.2020 r do | Pismo MOPS w G. 26
02.06.2022r. DY D ecyzia MOPS w G. 80
zarejestrowany w PUP

jako poszukujacy pracy. | Zagwiadczenie MOPS w G. | 82
Od dnia 14.12.2022 jest

zarejestrowany jako osoba | Pismo ZUS 58

poszukujaca pracy. W
okresie od 01.10.2020 .
do dnia 02.06.2022 .
Urzad Pracy przedstawial
T. M. informacyjne oferty
pracy. W 2018 i 2019 roku
podejmowat kroétkotrwate
prace w zakladach
pracy chronionej. T. M.
utrzymuje sie ze §wiadczen
z pomocy spolecznej. W
2020 r. otrzymal zasilek
celowy na
okresie od pazdziernika
do listopada w wysokoSci
po 500 1zl miesiecznie
oraz zasilek celowy na
opal w pazdzierniku w
wysokoSci 450 zlotych.
W 2021 r. zostal mu
przyznany zasilek celowy
na zywno$¢ od lutego

zywno$¢ w

do marca w wysokoSci
po 150 1zl miesiecznie,
zasilek celowy na opal
w lutym w wysokoSci
450 zl miesiecznie, zasilek
celowy na zywno$¢ od
wrze$nia do pazdziernika
w wysokoéci po 500 zi
miesiecznie oraz zasilek

celowy na opal we

Wyjasnienia oskarzonego

76-78v, 311v-312




wrze$niu i grudniu w
wysokoéci po 600 1zl
miesiecznie. W 2022 .
uzyskal celowy
na zywno$¢ od stycznia
do lutego w wysokoSci
po 300 zI miesiecznie.
Ponadto T. M. z
tytulu niepelnosprawnosci
otrzymuje zasilek staly
i zasilek pielegnacyjny.

zasilek

Zasitek staly stanowil od
grudnia 2019 r. kwote
485,16 zl, a od stycznia
2022 r. kwote 560,16
z} miesiecznie. Zasilek
pielegnacyjny stanowil od
pazdziernika 2019 r. kwote
184,42 zl, a od listopada
2019 r. kwote 215,84 7zl
miesiecznie.

8. T. M. byl uprzednio
karany za czyn z art. 207 §
1 kkiart. 157 § 1 kk i art.
157 § 2 kk w zw. z art. 11 §
2 kk wyrokiem Sadu (...) w
Zgierzu z dnia 25.07.2017
r. w sprawie (..) na
kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci, ktéra zostala

wykonana.

Odpis wyroku (...)

Karta karna

247-248

258-259

A. M.
posrednictwem

9. Maloletni
(1) =za
przedstawicielki
ustawowej pobiera
Swiadczenie z funduszu
alimentacyjnego w kwocie

po 500 zI miesiecznie.

Pozostaje on na
utrzymaniu matki, ktéra
uzyskuje  dochody w
wysokoSci 1300 z}
miesiecznie. W

utrzymaniu syna pomaga
rOwniez partner matki.
Maloletni A. M.

Decyzja (...)wG.

Zeznania S$wiadka A. C.
(uprzednio M.)

5-6

32v-33,326v -327




(1) wymaga opieki

logopedyczne;.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéow

2.1. Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonego

Jakkolwiek
nie

oskarzony
przyznal sie do
popehienia zarzucanego
czynu, to
wyjaénien \

mu tresé
jego
zakresie traktujagcym o
istotnych faktach wypada
pozytywnie na tle
caloksztaltu
zgromadzonych dowodow.
Oskarzony przyznal, iz nie
placil alimentéw na rzecz
syna, nie utrzymywal z
nim kontaktu. Fakty te
wynikaja takze z innych
dowodéw — tak osobowych
zrodel dowodowych, jak i
nieosobowych.
Wyjaénieniom




oskarzonego nalezy co
do zasady  przyznaé
walor wiarygodnych w
zakresie, w  ktérym
podnosil, iz jest osoba

niepelnosprawna, ma
trudnoéci w znalezieniu
zatrudnienia.

Podnoszone przez
oskarzonego brak

SwiadomoSci zasgdzenia
alimentow, niewiedza co
do tego w jaki sposo6b
ma uiszcza¢ Swiadczenie
nalezy oceni¢ jako przyjeta
przez oskarzonego linie
obrony, ktora nie
ma  uzasadnienia w
zgromadzonych

dowodach. Alimenty na
rzecz syna A. s3 efektem

orzeczenia sadowego
wydanego na rozprawie
z udzialem stron - w

tym oskarzonego. Tak sam
obowiazek alimentacyjny,
jak i jego wysoko$é¢, poza
innymi omawianymi w
sprawie (...) Sadu (...) w
L.. Kwestiami byl efektem
ustalen stron przed sadem.
Istotnie oskarzony nie
byl reprezentowany przez
pelnomocnika w osobie
adwokata czy tez radcy
prawnego, a w rozprawie
nie uczestniczyl (jak w
tej sprawie) tlumacz
z jezyka migowego, to
nagranie z  przebiegu
rozprawy w sprawie I
C ... — nie pozostawia
zadnych watpliwoéci co do
$wiadomoSci oskarzonego
co do przedmiotu
ustalen. Nie sposéb nie
dostrzec, iz oskarzony
jest wspomagany przez
byla  Zone  (wbwczas




strone procesu 0
rozwdd), niemniej sposob
komunikowania sie
oskarzonego (tam
pozwanego z Sadem)
wskazuje jasno, iz
zdaje sobie

przebiegu

oskarzony
sprawe  z
rozprawy i  czynnoSci
sadowych. Oskarzony
reagowal adekwatnie do
z przebiegu rozprawy.
Sygnalizowal, ze rozumie
przebieg rozprawy , a jego
dzialania byly racjonalne.
Lektura akt postepowania
egzekucyjnego i
pozostawia
watpliwosci, iz oskarzony
zostal
wszezeciu  egzekucji, co
wyklucza
stronu 0

nie
natomiast

zawiadomiony o

twierdzenia

braku

tak

obowiazku,

zaangazowania

panstwowego
dla jego egzekucji.

$wiadomosci
orzeczonego
jak i

przymusu

Watpliwos§é oskarzonego
co do ojcostwa wzgledem
maloletniego A. M. (1)
jest w realiach tej
sprawy bez
Wdrozone postepowanie
zostalo umorzone (akta
Sadu (...) w P. (...) sygn.
C..).

znaczenia.

Zeznania S$wiadka A. C.
(uprzednio M.)

Zeznaniom  wskazanego
Swiadka réwniez nalezy

przyznaé walor
wiarygodnych.  Przekaz
Swiadka traktuje )

okoliczno$ciach

wynikajacych z dowodow
o randze obiektywnych,
bo zZ dokumentow:
traktujacych o wysokosci




obowigzku

alimentacyjnego
oskarzonego,
zaangazowaniu przymusu
panstwowego dla
wyegzekwowania
nalezno$ci, bezczynnosé

oskarzonego co do
obowigzku

alimentacyjnego,
pozyskiwanie $wiadczen
tzw. zastepczych - z
funduszu
alimentacyjnego, jak i
innych ze §rodkow

pomocowych, jak i sytuacji
materialnej uprawnionego
do alimentacji. Zeznania
te sa konsekwentne,
szczere — znajduja bowiem
wsparcie w dowodach o
randze obiektywnych, bo
dowodach z dokumentow.

Kserokopia odpisu
skroconego aktu
urodzenia

Akta sprawy (...) Sadu (...)
wP.(.)

Odpis wyroku (...)

Zaswiadczenie o)
wyegzekwowanych
kwotach

Zaswiadczenie o
bezskuteczno$ci egzekucji
Swiadczen
alimentacyjnych

Karta rozliczeniowa (...)
Pisma PUP w Z.

Pismo MOPS w G.
Decyzja MOPS w G.

Zaswiadczenie MOPS w G.

Dowody z dokumentéw
nie budza watpliwoSci co
do autentycznoSci,
rzetelnoSci. Wydane w
ramach przyslugujacych
poszczegdlnym

wystawcom kompetencji.

ani




Pismo ZUS
Odpis wyroku (...)
Karta karna

Decyzja (...)wG.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

X 3.1. Podstawa prawna |1 T. M.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
Rzecznik oskarzenia

postawit T. M. zarzut
popehienia czynu z art.
209 § 1akk na szkode A. M.

(1).

Wystepek  opisany w
art. 209 § 1 Kk
polega na uchylaniu sie
od wykonania obowigzku




alimentacyjnego
okreslonego co do
wysoko$ci  orzeczeniem
sadowym, ugoda zawarta
przed sadem albo innym
organem albo inng
umowa, jezeli laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi roéwnowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych albo jezeli
opdznienie zaleglego
Swiadczenia innego niz
okresowe  wynosi  co
najmniej 3  miesigce.
Ustawodawca
zrezygnowat zZ
dotychczasowych znamion
w postaci ,uporczywosci”
na rzecz wymiernego
kryterium  jakim  jest
okreslona wysokos§é
zaleglo$ci
alimentacyjnych. Ma ona
wynosi¢ rownowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen

okresowych.
Obiektywnym rezultatem
uchylania sie od

obowigzku lozenia na
utrzymanie innej osoby
jest zatem powstanie
zaleglo$ci alimentacyjnych
w  okreSlonej  kwocie
lub opOznienie w
spelnieniu  $wiadczenia
innego niz okresowe.
Nie jest to wystarczajaca
przestanka do uznania,
iz zrealizowano znamiona
art. 209 § 1 kk. W
doktrynie podnosi sie,
iz do bytu przestepstwa
okreslonego w art. 209 § 1
kk nie wystarczy ustalenie,
ze oskarzony nie placil
alimentéow, do ktérych
lozenia byl zobowiazany,
lecz konieczne jest




ustalenie, ze od tego
obowigzku sie "uchylatl".
Oba te znamiona nie
sg przeciez réwnoznaczne
z samym nieplaceniem
(nielozeniem) alimentow,
lecz maja  wydzwiek
pejoratywny, Swiadczacy
o wyraznie zlej woli
domniemanego sprawcy,
ignorujacego w sposob
tendencyjny  obowigzek
alimentacyjny (...) mimo
posiadanych realnych ku
temu mozliwosci (wyr.
SN z 27.2.1996 r., II
KRN 200/95, Prok. i
Pr. 1996, Nr 10, poz.
8, zob. réwniez wyr. SA
w Lodzi z 18.1.2001 r.,
II AKa 241/00, Prok.
i Pr. 2002, Nr o,
poz. 20). Niezbedne jest
zatem ustalenie przyczyny
niewywigzywania sie z
obowigzku

alimentacyjnego przez
domniemanego sprawce,
ktére moze  niekiedy
zdarzaé¢ sie z powodow
obiektywnych (np. ciezkiej
choroby i pobytu w
szpitalu); zob. uchw. SN
Z 9.6.1976 r. (VI KZP
13/75, OSNKW 1976, Nr
7-8, poz. 86). Istotne
moga okaza¢ sie takze
takie kwestie jak chociazby
to, czy oskarzony wiedzial,
ze ma sie zglosié
do wurzedu pracy, czy
dopytywat sie tam o prace,
czy otrzymal jakakolwiek
oferte zatrudnienia, czy
w ogoble istniala w tym
okresie realna szansa
uzyskania oferty pracy
(zob. wyr. SN z 9.5.1995
r., III KRN 29/95,
OSNKW 1995, Nr 9-10,




poz. 64). W wypadku
zaistnienia  obiektywnej
niemozno$ci lozenia na
utrzymanie, z oczywistego
powodu wylaczone bedzie

przypisanie sprawcy
umy$lnoSci, stanowiacej
konieczny warunek
odpowiedzialnoSci karne;j.
Jak juz wyzej
sygnalizowano, do
pociagniecia sprawcy
do odpowiedzialnoSci

konieczne jest wykazanie,
ze celowo i umyslnie nie
wykonuje on obowigzku
opieki, majac jednoczesnie
Swiadomo$§¢ mozliwoSci
jego  wykonania. (M.
Mozgawa, Przestepstwa
przeciwko rodzinie, s. 411—
412). Przestepstwa z art.
209 § 1 kk moze zatem
dopudcic sie tylko ten, kto
moglby wykona¢ cigzacy
na nim obowiazek, ale nie
czyni tego mimo realnych
mozliwo$ci. Sprawca nie
wypehia zatem
obowigzku, bo nie
chce go wypehi¢ lub
ten obowiazek lekcewazy
(post. SN z 17.4.1996 r.,
II KRN 204/96, Prok.
i Pr. 1996, Nr 11, poz.
4). W pojeciu uchylania
sie zawarty jest najczeSciej
w ignorowaniu w spos6b
tendencyjny  obowigzku
$wiadczenia opieki

materialnej (wyr. SN z
3.7.2003 r., IT KK 125/03,
OSNwSK 2003, Nr 1, poz.
1458; wyr. SN z 27.2.1996
r., I KRN 200/95, Prok.
i Pr. 1996, Nr 10, poz.
8; post. SA w Krakowie
Z 13.12.2000 r., II AKz
289/00, KZS 2000, Nr




12, poz. 28). Ustawodawca
wyodrebnil w art. 209 §
1a kk typ kwalifikowany
polegajacy na narazeniu
pokrzywdzonego na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
przez  uchylanie sie
od wykonania obowigzku
alimentacyjnego
okreslonego co do
wysoko$ci  orzeczeniem
sadowym, ugoda zawarta
przed sadem albo innym
organem, albo inna
umowa, jezeli laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi roéwnowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych, albo jezeli
opdznienie zaleglego
Swiadczenia innego niz
okresowe  wynosi  co
najmniej 3 miesigce.

Rodzice zobowiazani sa
do Swiadczen
alimentacyjnych

wzgledem dziecka, ktore
nie jest w  stanie
utrzymac sie samodzielnie
(art. 133 krio). Jednym
z  elementéw  strony
przedmiotowej wystepku

niealimentacji jest
okres$lenie obowigzku
alimentacyjnego

orzeczeniem sadowym
lub ugoda zawarta
przed sadem, innym
organem lub umowa
(art. 209 § 1 Kkk).
Obowiagzek alimentacyjny
oskarzonego wobec syna
zostal  skonkretyzowany
na kwote 500 zlotych.
Tak okreSlona kwota
jest efektem  wyroku
zapadlego przed Sadem




Okregowym w L. w
dniu 10.06.2020 roku w
sprawie (...). Jak wynika
z protokolu rozprawy w
ramach wskazanego wyzej
postepowania sadowego,
oskarzony wyrazil zgode
na ustalenie alimentow
w  takiej  wysokodci.
Oskarzony korzysta ze
srodkow pomocy
spolecznej oraz wsparcia
panstwa w aktywizacji
zawodowej, jednakowoz
jak  wynika z pisma
nadeslanego przez Urzad
Pracy w Z. nie
podjal pracy w ramach
zadnej z przedstawionych
mu ofert pracy. Stan
zdrowia oskarzonego jest
tego rodzaju, iz zostal
zaliczcony do  stopnia
niepelnosprawnosci w
stopniu  znacznym =z
mozliwo$cia Swiadczenia
pracy w warunkach pracy
chronionej. Tylko dane z
urzedu pracy wskazuja, iz
oskarzony nie wykazuje
inicjatywy w aktywizacji
zawodowej i poszukiwaniu
pracy, korzysta natomiast
ze $wiadczen socjalnych.
Odwolujac sie do
zeznan  przedstawicielki
ustawowej maloletniego
pokrzywdzonego, bierna
postawa wzgledem rynku
pracy i  obowiazkéow
zawodowych byta
wlasciwa dla oskarzonego.
Przypomnie¢ nalezy, iz
oskarzony jest zdolny
do pracy w warunkach
pracy chronionej. Nie jest
zatem zawodowo. Jak
wynika ze zgromadzonej
dokumentacji T. M.
Swiadczyt w przeszloSci




prace na rzecz
pracodawcéw

spelniajacych  wskazane
warunki. Aktualnie
pobiera  zasilki  stale,
poza ceowymi. Mimo
tego nie realizowal
zadnych wplat, chociazby
najdrobniejszych tytulem
Swiadczen na  rzecz
maloletniego, a zatem
niezdolnego do
samodzielnego

utrzymania.  Oskarzony
nie podejmowal takze
innego rodzaju aktywnosci

wobec dziecka—
alternatywnej dla
obowigzku natury
finansowej, nie

utrzymywal kontaktéw z
synem, nie interesowal
sie stanem jego zdrowia,
rozwojem, ogolnie
pojetymi potrzebami.
Obowigzek dostarczania
srodkow utrzymania
matoletniemu dziecku
spoczal  faktycznie na
drugim z rodzicow
oraz organach pomocy
spolecznej, w zakresie
w jaki obowigzek
alimentacyjny

oskarzonego wobec syna
zostal  przejety  przez
te organy. W tym
miejscu nalezy podkreslié,
ze fakt  zaspakajania
podstawowych  potrzeb
zyciowych uprawnionego
kosztem Znacznego
wysitku osoby
wspoélzobowigzanej do
alimentacji, albo przez

inne osoby
niezobowiazane, nie
wylacza ustawowego

znamienia narazenia na
niemozno$¢ zaspokojenia




tych potrzeb. Swiadczenie
pomocy przez  0soby
niezobowigzane ma
charakter dobrowolny, nie
ma zatem pewnoSci, czy w
kazdej chwili $wiadczona
pomoc nie ustanie (uchw.
SN z 9.6.1976 r., VI KZP
13/75, OSNKW 1976, Nr
7—8, poz. 86; podobnie w
wyr. SN z 20.7.1971 r.,
V KRN 259/71, OSNPG
1971, Nr 12, poz. 239; WyT.
SN z 27.3.1987 r., V KRN
54/87, OSNPG 1987, Nr
8, poz. 103). Sam fakt
iz uprawniony korzysta
ze $wiadczen zastepczych,
w tym ze S$rodkéow z
opieki spolecznej dowodzi,
iz doszlo do narazenie
pokrzywdzonego na
niemozno$¢ zaspokojenia
potrzeb zyciowych.
Obiektywnym rezultatem
uchylania sie od
obowigzku lozenia na
utrzymanie innej osoby
jest zatem powstanie
zaleglo$ci alimentacyjnych
w okre$lonej kwocie lub
opdznienie w spehlieniu
Swiadczenia innego niz
okresowe.

W $wietle powyzszego,
oskarzony wypelnil
znamiona przestepstwa z
art. 209 § 1a kk na szkode
syna A. M. (1).

Zarzucanego czynu
oskarzony dopuscil sie w
warunkach powrotu do
przestepstwa

przewidzianego w art.
64 § 1 kk. Oskarzony
byt juz karany za czyn
podobny, bo wyczerpujacy
dyspozycje m.in. art. 207




§ 1 kk (polegajacy na
znecaniu fizycznym nad
maloletnim synem L.) na
kare 1 roku pozbawienia
wolnoéci w sprawie (...)
Sadu (...) w Z. Kara ta
zostala wykonana z dniem
19.04.2019 roku. Czyn
przypisany oskarzonemu
w sprawie przedmiotowe;j
zostal zapoczatkowany w
dniu 1 pazdziernika 2020

roku a ukonczony w
dniu 30 wrze$nia 2022
roku. Przed uplywem
5 lat od zakonczenia
tego okresu, bo w

dacie 30.09.2022 roku
oskarzony popelnil nowe
umys$lne przestepstwo

podobne do uprzedniego.

Wina oskarzonego zostala
udowodniona, oskarzony
dzialal
zamiarze bezpoSrednim.

umy$lnie w

Oskarzony jest osoba
zdatng do zawinienia,
ze wzgledu na wiek,

jak i pelna poczytalnosé.
Oskarzony jest zdolny do
rozpoznania bezprawnoSci
swojego czynu, znajduje
sytuacji, ktoéra
nie wyklucza mozliwoSci

sie w

dania postuchu normie
prawnej. W realiach tej

sprawy nie zachodza
okoliczno$ci  wylaczajace
bezprawnos¢ czynu

oskarzonego lub jego wine.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




T. M.

Sad zdecydowal, iz
jedynym stlusznym w tej
sprawie rozstrzygnieciem
jest odstgpienie od
wymierzenia
oskarzonemu kary na
podstawie art. 59 Kkk
i poprzestaniu na
orzeczeniu §rodka karnego
polegajacego na podaniu
wyroku do publicznej
wiadomos$ci. U podstaw
takiego  rozstrzygniecia
legly okolicznosci lezace
po stronie oskarzonego,
jak stan jego zdrowia,
ograniczone
zarobkowania, fakt ze
interes maloletniego
pokrzywdzonego jest
poprzez
Swiadczenia zastepcze.

mozliwoSci

zabezpieczony

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




