Sygn. akt I K 91/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Krupska-Swistak
Protokolant: sekr. sgdowy Justyna Galbierczyk
przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2019 roku sprawy
M. M. (1)

s. H.iC. zdomu C.

ur. (...) wD.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 10 lipca 2018 roku w miejscowoéci D. gm. L., pow. (...), woj. (...) grozil podpaleniem E. M. (1), H. M. i M.
M. (2) przy czym grozby te wzbudzily w zagrozonych uzasadniona obawe, ze beda spelnione, przy czym zarzucanego
czynu dopuscil sie w przeciagu pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze co najmniej 6 (szeSciu)
miesiecy orzeczonej za dokonanie podobnego przestepstwa umyslnego

Yj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
orzeka

1. oskarzonego M. M. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190
§ 1 kk wzw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 190 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

2. w zwiazku ze skazaniem za czyn przypisany w punkcie 1 wyroku na podstawie art. 41a § 1 i 4 kk orzeka wobec
oskarzonego M. M. (1) zakaz przebywania na terenie posesji zajmowanej przez E. M. (1), H. M. i M. M. (2) polozonej
w miejscowosci (...), powiat (...) oraz zakaz zblizania sie do E. M. (1), H. M. i M. M. (2) na odleglo$§¢ mniejsza niz 100
(sto) metrow i kontaktowania sie z nimi w jakiejkolwiek formie na okres 5 (pieciu) lat,

3. zasgdza ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. M. (2) kwote 516,60 zl (piecset szesnascie zlotych i szeSédziesiat groszy)
tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu,

4. zwalnia oskarzonego od kosztoéw procesu przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

E.iM. M. (3) rozwiedli sie w czerwcu 2017 r. po wielu latach, burzliwego i pelnego przemocy malzenistwa. Oskarzony
byl czlowiekiem niezwykle impulsywnym i stosowal przemoc wobec Zony oraz dwéch synéw - M. i H., totez od dziecka
budzil w swoich najblizszych lek i przeSwiadczenie, ze jest zdolny do wszystkiego. Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z



dnia 19 marca 2013 r. w sprawie (...) zostal skazany za czyn z art. 207 § 1 kk. Dwa lata p6zniej, wyrokiem tego samego
Sadu z dnia 12 lutego 2015 r. w sprawie (...) oskarzony zostal skazany na 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za grozby
pozbawienia zycia i spalenia domu wypowiadane pod adresem zony i synow. Kare taczna 1 roku pozbawienia wolno$ci
z w/w wyroku oskarzony odbywal w okresie 12 kwietnia 2017 r. do 7 kwietnia 2018 r.

M. M. (1) nie byl lubiany takze w otoczeniu sasiedzkim, gdzie uwazano go za czlowieka konfliktowego i
niebezpiecznego. Wielokrotnie dopuszczal sie grézb karalnych na szkode réznych oséb, za co zostal prawomocnie
skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 29 sierpnia 2008 r. w sprawie(...) i w okresie od 2 stycznia 2014 r.
do 7 czerwca 2015 r. odbyl w calo$ci kare laczna w wymiarze 2 lat pozbawienia wolno$ci, z zaliczeniem na jej poczet
okresu tymczasowego aresztowania.

Dowod: odpis wyroku (...) k. 51-51v, odpis wyroku (...) k. 52;

dane z KRK k. 35-36, obliczenie kary k. 53, odpis wyroku (...) k. 56-58, odpis wyroku (...) k. 59, obliczenie kary k. 60,
zawiadomienie o zwolnieniu k. 61, zeznania E. M. (1) k. 118v-119

Decyzja sadu cywilnego M. M. (1) zostal pozbawiony prawa do zamieszkiwania w rodzinnym domu w miejscowosci
(...) i po jego eksmisji przebywali tam tylko E. M. (1) oraz obaj synowie. W czasie, gdy M. M. (1) odbywal kolejne
kary izolacyjne, w/w czuli sie wzglednie bezpieczni, jednak z chwilg gdy dowiadywali sie, ze oskarzony wychodzil
na wolno$¢, powracaly obawy o wlasne bezpieczenstwo i lek przed realizacja wielokrotnie wypowiadanych pod ich
adresem grdzb. Zamykali wowczas podworko i nocami na zmiane je patrolowali, a kazdy halas, czy szczekanie psow
budzilo ich niepokoj.

W nocy z 9 na 10 lipca 2018 r. powracajacy do domu M. M. (2) zauwazyl, ze w obejSciu nie ma trzech pséw i od razu
nabral obaw, ze mogl zabrac je ojciec, ktory kilka miesiecy wezeéniej wyszedl z wiezienia i juz wcezesniej zdarzylo mu
sie takie zachowanie. Rano, kiedy psow nadal nie bylo na posesji obudzil brata i polecit mu ich poszukiwania. Sam
udal sie w kierunku garazu stojacego poza podwdrkiem, bo planowat wyjazd do P. Przed garazem zauwazy! plastikowa
butelke po napoju, wypeliona benzyng. Nie miat juz zadnych watpliwoSci, ze zostawil ja ojciec dajac tym samym
rodzinie do zrozumienia, Ze zamierza podpali¢ zabudowania. W tej samej chwili odebral telefon od H. M. z informacja,
ze psy odnalazly sie w lesie kilkaset metréw od domu, ale jest nimi ojciec. Mlodszy brat poprosit o pomoc, bo choé
martwit sie o zwierzeta to sam bal sie zblizy¢ do oskarzonego, zwlaszcza ze ten trzymal w reku kij. Gdy M. M. (2) dotar}
na miejsce od razu zapytal ojca o znaleziona chwile wczeéniej butelke z benzyna. Oskarzony o$wiadczyl, ze polozyt ja
tam po to, aby tam lezala, bo cho¢ nie spalit ich dzisiaj, to i tak to zrobi w przyszlo$ci. Obaj bracia nie mieli watpliwosci,
ze oskarzony jest zdolny do realizacji swojej grozby, bo uwazali go za czlowieka m$ciwego i nieobliczalnego. Zabrali
zwierzeta i wrocili do domu opowiadajac E. M. (1) przebieg spotkania z oskarzonym. Pokrzywdzona byla przerazona
obecnoScig bylego meza i jego grozbami, zwlaszcza, ze obchodzac podworko osobiScie znalazla jeszcze jedng, podobna
butelke z benzyna, ktéra zostala umieszczona na dachu budynku gospodarczego w sgsiedztwie domu. Cala trojke
ogarngl strach, bo cho¢ juz wczesniej oskarzony grozil spaleniem domu, to nie zdarzylo sie, aby czynil do tego
jakiekolwiek przygotowania. Butelki z benzyna umieszczone w sgsiedztwie domu przekonywaly pokrzywdzonych, ze
oskarzony zamierza zrobi¢ im krzywde.

Dowdd: zeznania M. M. (2) k. 116v-118, k. 4-5, k. 12-14, zeznania E.
M. k. 118v- 119, k. 24-25, zeznania H. M. k. 119v-120i k.
19-20v; protokot ogledzin miejsca k. 8-9, opinia (...) k. 31-33

M. M. (1) ma 63 lata, jest rozwiedziony, ma dwoch doroslych synow, legitymuje sie wyksztalceniem zawodowym. W
przeszlo$ci byl wielokrotnie karany i obecnie takze przebywa w zakladzie karnym odbywajac kare.

Dowdd: o$wiadczenie oskarzonego M. M. (1) k. 115v, dane z KRK k. 34-36



M. M. (1) nie jest chory psychicznie ani uposledzony umyslowo. Wykazuje inne zakl6cenia czynnosci psychicznych
pod postacia organicznych zaburzen osobowosci. W chwili popelnienia zarzuconego mu czynu mial prawidlowo
zachowang zdolno§¢ rozumienia jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, a w czasie postepowania
karnego jego poczytalnoéc¢ nie budzila watpliwosci.

Dowdd: opinia sadowo-psychiatryczna k. 66

Oskarzony M. M. (1) nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu utrzymujac, ze w dniu 10 lipca
2018 r. w ogdle nie byl w D.. Eksponujac silne przywiazanie do znajdujacego sie tam majatku, oskarzony twierdzil,
ze pokrzywdzeni go niszcza i marnotrawia, a jego samego wsadzaja do wiezienia na podstawie falszywych zeznan.
Wyjasnil réwniez, ze byt w okolicy rodzinnego domu 11 lipca 2018 r., kiedy to synowie powstrzymali go przed
odebraniem sobie zycia. Kategorycznie wykluczyl, aby pozostawil w sasiedztwie posesji zamieszkiwanej przez byta
zone i syndéw butelki z benzyna i nie wie, co zabezpieczyla policja.

Dowod: wyja$nienia oskarzonego M. M. (1) k. 115v-116v
Sad zwazyl, co nastepuje:

Analiza materialu dowodowego przywiodla do wniosku, ze M. M. (1) jest sprawca zarzuconego mu przestepstwa, a
jego wina nie budzi zadnych watpliwosci.

Podstawa czynionych ustalen faktycznych pozostawaly zeznania pokrzywdzonych, bowiem zdaniem Sadu w catosci
zastugiwaly one na wiare. E. M. (1) i obaj jej synowie relacjonowali rzeczowo, konsekwentnie i precyzyjnie, zachowujac
przy tym wyrazny dystans do rzeczywisto$ci i nie epatujac poczuciem krzywdy, ktory nie bylby adekwatny do
opisywanych sytuacji. Relacjonowane przez nich zdarzenie korespondowalo z dowodami nieosobowymi o trudnej do
zakwestionowania wymowie, w tym z protokolem ogledzin i opinia specjalistyczna identyfikujaca zabezpieczona ciecz,
jako benzyne silnikowg, o skrajnie latwopalnych wlasciwosciach.

Whbrew irracjonalnym sugestiom M. M. (1), pokrzywdzeni nie maja zadnego powodu, aby "pomawiaé" oskarzonego
o przestepstwo narazajac sie tym samym na konieczno$¢ ponownych spotkan z nim w toku kolejnego postepowania
karnego. Koszt emocjonalny takiego spotkania byt dla Sadu az nadto czytelny podczas rozprawy sadowej, bowiem
podczas kiedy oskarzony brylowal i podnosil glos dyskredytujac swoich najblizszych na kazdym mozliwym polu,
pokrzywdzeni byli powéciagliwi w zachowaniu, a ich reakcje (zwlaszcza wyrazna panika E. M. (1)) Swiadczyly o
respekcie wobec M. M. (1) i utrwalonym leku przed jego osobg. Fakt, ze oskarzony juz wczeéniej zostal eksmitowany
z rodzinnego domu tym bardziej prowokuje do wniosku, ze jego najblizsi nie poszukuja osobistej satysfakcji, ale
wylacznie spokoju i poczucia bezpieczenstwa, ktore jest systematycznie, cynicznie burzone.

Wersja zdarzen przedstawiona przez E., M. i H. M. w sposbéb ewidentny koreluje réwniez z dotychczasowymi
doswiadczeniami zyciowymi oskarzonego ilustrowanymi wyrokami skazujacymi za liczne wystepki grozb karalnych.
Szerokie grono oso6b, jakie oskarzony potraktowal w analogiczny spos6b zmusza do wniosku, ze przemoc i grozba
to charakterystyczne dla oskarzonego formy komunikacji miedzyludzkiej i wyraz duzej potrzeby dominowania nad
otoczeniem.

W konfrontacji ze spojnymi i logicznymi zeznaniami pokrzywdzonych wyjasnienia M. M. (1) wypadaja zupelnie
nieprzekonujaco. Oskarzony wypowiadal sie chaotycznie i z oczywistg intencja skompromitowania E. M. (1) jako zony i
matki oraz kreujac sie na ofiare spisku uknutego przez w/w i obu synéw. Wyraznie odbiegat od gléwnego nurtu procesu
poruszajac watki pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia, przez co jego relacja byla emocjonalna i malo rzeczowa.
Probe wykazania alibi na czas popelnienia przestepstwa takze nalezy uzna¢ za nieudang, bowiem wedlug twierdzen
samego oskarzonego, wizyta u kolegi M. W. miala mie¢ miejsce w pdzniejszych godzinach i nie stala w sprzecznosci
z twierdzeniami pokrzywdzonych. W tym stanie rzeczy, odosobniona i sprzeczna z kontekstem sytuacyjnym relacja
oskarzonego nie zaslugiwala na wiare, a zeznania pokrzywdzonych stanowig podstawe do przypisania M. M. (1)
wystepku z art.190 § 1 kk. Z uwagi na popeienie go przed uplywem pieciu lat po odbyciu kary pozbawienia wolnoS$ci



w rozmiarze co najmniej 6 miesiecy orzeczonej za podobne przestepstwa umyslne, oskarzony musi zostaé uznany za
sprawce dzialajacego w warunkach powrotu do przestepstwa w rozumieniu art. 64 § 1 kk.

Przestepstwo okreSlone w art. 190 § 1 kk ma charakter skutkowy i moze by¢ popelione tylko przez dzialanie.
Warunkiem jego dokonania jest wzbudzenie w adresacie grozby uzasadnionej obawy, Ze zostanie ona spelniona. Jak
podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z 17 kwietnia 1999 r., IT KKN 171/96, LexPolonica nr 352430 (Orz. Prok. i Pr. 1997,
nr 10, poz. 4), do wypelnienia stanu faktycznego grozby karalnej ,nie jest konieczne, aby sprawca mial rzeczywiscie
grozbe wykonaé, ani tez by istnialy obiektywne mozliwos$ci jej spelienia [...] wystarczy, aby grozba wzbudzila w
zagrozonym przekonanie, ze jest powazna i zachodzi prawdopodobienistwo jej ziszczenia”. Oznacza to, ze dla bytu
przestepstwa z art. 190 § 1 kk nie ma znaczenia, czy jego sprawca chce w przyszlo$ci wypowiadane grozby zrealizowad.

Bez watpienia stowa oskarzonego zapowiadajace rychle spalenie zajmowanych przez byla zone i syné6w zabudowan,
poparte ostentacyjnym pozostawieniem na ich terenie butelek z benzyna odpowiadaja pojeciu grozby w podanym
wyzej rozumieniu. W pokrzywdzonych wywolaly one w pelni uzasadniony i zrozumialy lek, bowiem M. M. (1)
wielokrotnie wezesniej ich krzywdzil i sprawial wrazenie czlowieka, ktory jest zdecydowany na wszystko. Wypada
jedynie doda¢, ze cho¢ E. M. (1) nie byla bezpos$rednig adresatka stéw oskarzonego, to bez watpienia nalezy do grona
pokrzywdzonych. M. M. (1) doskonale bowiem zdawal sobie sprawe, iz jego stlowa zostana przekazane przez synow
bylej zonie i wywra na niej oczekiwane wrazenie. Zwrot "spale was" dotyczyl calej trojki pokrzywdzonych, bo od
poczatku konfliktu rodzinnego obaj synowie wspierali matke i to z nig, a nie z oskarzonym wspolnie zamieszkujg.

Wymierzajac kare Sad baczyl, aby pozostawala ona we wlasciwej proporcji do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu
oraz winy oskarzonego, biorac nadto pod uwage jej cele zapobiegawcze i wychowawcze, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Stopien spotecznej szkodliwo$ci, bedacy pochodng okoliczno$ci wskazanych w art. 115 § 2 kk nalezalo uznac za wysoki.
Zachowanie oskarzonego kolejny raz godzitlo w wysoko cenione dobro prawne, tj. wolno$é od poczucia leku i miato
charakter ostentacyjnej demonstracji poczucia wlasnej bezkarnos$ci. Oskarzony nie wyciagnal zadnych wnioskow z
wyrokow skazujacych, nie przyjal do wiadomosci skutkdéw eksmisji i mozna odnie$é wrazenie, ze psychiczne gnebienie
bylej zony i synow jest dla niego wiecej warte niz §wiadomo$¢ konsekwencji kolejnego konfliktu z prawem. Zaréwno
E. M. (1) jak obaj jej synowie zyja w ciaglym leku i z przesSwiadczeniem, ze przed oskarzonym nie ma ucieczki, a jego
nieobliczalna natura predzej czy pdzniej doprowadzi do nieszczescia.

Z tych wszystkich wzgledow, wymiar kary musial by¢ na tyle dolegliwy, aby trwale wykorzenié wyrazne poczucie
bezkarnoSci oskarzonego i u§wiadomi¢ mu, ze grozby pod adresem najblizszych nie beda traktowane z poblazaniem.
M. M. (1) mial duzo czasu aby podda¢ swoje zachowanie krytycznej analizie, pogodzi¢ sie ze skutkami popelnionych
wcezesdniej przestepstw i po opuszczeniu zakladu karnego rozpoczac¢ nowe zycie. Pokazal jednak, ze nalezy zaliczyé
go do sprawcow opornie reagujacych na dzialania resocjalizacyjne, bezrefleksyjnych i uparcie negujacych reguly
zycia spolecznego. Jako recydywista, stale przerzucajacy odpowiedzialno$é za skutki wlasnych dzialan na innych, nie
zashuzyl zatem na kare nizsza niz 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Zdaniem Sadu, tylko taka kara odda wage czynu popelnionego w opisanych okolicznoéciach, a takze zapewni skutek
w sferze prewencji indywidualnej. Dzieki niej pokrzywdzeni zyskaja szanse na odbudowanie rownowagi psychicznej,
dotad systematycznie zaklt6canej. Nie do$¢ surowa reakcja na ponawiane i coraz bardziej zuchwale grozby, zdaniem
Sadu wigzalaby sie z ryzykiem dalszych atakéw na dobra chronione prawem, bowiem cho¢ oskarzony ma przeszlo 60
lat i kilka lat spedzil w izolacji penitencjarnej, dotad nie byt sktonny podporzadkowaé sie prawu. Przeciwnie, w pelni
Swiadomie i z premedytacja okazuje mu daleko posunieta pogarde.

Inklinacje M. M. (1) do systematycznego zakl6cania spokoju swoim ofiarom wymagaly orzeczenia dodatkowo Srodka
karnego zapewniajacego pokrzywdzonym realng ochrone na przyszlo$¢. E. M. (1) i jej synowie maja prawo oczekiwaé
skutecznej ochrony od Panstwa przed sprawcg, ktory juz wyrzadzil im wiele krzywd. Dlatego M. M. (1) na okres 5 lat



zostal pozbawiony prawa do przebywania na terenie posesji zamieszkiwanej przez pokrzywdzonych, kontaktowania
sie z nimi i zblizania sie do nich na odleglo§¢ mniejsza niz 100 m.

Uznajac, ze w obecnej sytuacji zyciowej M. M. (1) nie jest w stanie sprostaé obowigzkowi zwrotu kosztow
postepowania zwolniono go z tego obowiazku, przyznajac jednocze$nie ze Skarbu Panistwa obroncy z urzedu nalezne
mu wynagrodzenie.



